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Inleiding

op Beyond the Fragments

Hilary Wainwright

W§ zijn van mening dat de vrouwenbeweging op zin
m%nst het bewustzijn verhoogd heeft -n de zelforga~
nisatie beverderd heeft van duizenden VIouwen.

‘Hierdoor is zij ook begonnen de machtsverhoudingen

ter diskussie te stellen. Als links die verande—
ring in het bewustzijn en die groei van zelforgani-
satie wil bereiken die nodig is om het machispro-
bleem op te lossen, dan is er veel dat socialisten
kunnen leren van de waarden en organisatiewijzen
van de vrouwenbeweging.




Waarom de versnippering voorbijgaan ?

1 ¢ hier bezighcuden met de orgauisatie\fomn die _no?;gazxm
:g ;;1‘:§c;:_$isties bewustzin te ontwikkelen vgmu.t;zun bm‘s-:.s -n.;i
vedrijven en de maatschappij. Wellichi yereist dit enige recr Iaa:fa ;-
ging, "Waarom de versplintering voorbi gaan?", zouden radi‘fm::zz;n
nisten, sindikalisten en anderen kunnen vragen. ’l’enflc_:tte, .ok.o el
zi} kunnen stellen, zim socialistiese organ?'.sat!.ea n.?t Zo spe ::a.ku. .
s:ksesvcl gewesst in hun strid tegen oneelﬂd:eu.i, wiilekeu.r, u..tnu.;?‘
ting, en raciale, seksuele en andere onderdrukking. Zen bredyre g: .,an
tieke organisatie, zouden zij nog kunmen zeggen, verzwa.!:t de :a:gc
de autonome bewegingen. Hun konklusie is dat de beste kans op gx:ksgz .
voor elke beweging ligt in de direkte uitoefening van hm :m?n..” i
zou een zekere logika in kurmen zitten als alle oorzaken van _r.sg- J
heid, uitbuiting en onderdrukking waa.rtegen de vrowenbeveg'i:ng, e
vakbeweging, de bewegingen van raciale minderheden enz. atf',,c:r., los
van elkaar stonden. Als arbeiders alleen tegenover msn §.or..e.'.',h"r
vrouwen tegenover de seksuele arbeidsdeling efx §e sefl.at;eserk‘a.. ..x....
zwarten tegenover rassencnderdrukking en Tdisa.:lmm tis, met .aw?;w
enig verband tussen deze vormen van onderﬂ_r?kkxng‘, g-efn stufs::cn
die de betreffende instituties verbindt en kontroleer:, dan :.e ?n )
sterke onafhankelijke bewegingen genceg zin. Maar ju.l:f deze .:er?.ad‘..-
gen tussen de oorzaken van cr;derdrzkking: zowel d?o: _o'staa.. als :iocr
de organisaties wvan de produktie en de kuliuur, maken 2¢'n oplessing
'hij etukjes en beetjes' onmogelifk,

Kijken we bijvoorbeeld naar alle verbindingsn die er liggen achier de
eigen van de wvrouwenbeweging. Om deze sizen te vemunlckephmcet er
gen geweldige overheveling komen van'de winsten van de bedri :!lz‘"m:;r
maatschappelilk nuttige faciliteiten (kresjes, abortus, dagverh ,,VI.:.. =
enz.) en van de defensie-uitgaven naar gezondheidszorg. en onderwvijs; er
zou een radikale reorganisatie van het werk en van de mnttc}e mr.
het werk mceten komen, om mannen en vrouwen voldoende :og-lu:heder:_ te
bieden voor kinderverzorging en ontspanning, zonder iat hun bamen in
gevaar komen.

Het is duidelijk dat onze eisen een azanval betekenen op n.‘.l: pri:r;:sx-
ten ven deze en vorige regeringen. Bovendien bedreigen ze de gmtnt.g-
de belangen van het leger, de grote ondar_nenipger: o' de s:ntﬁgaf—
+is, Dergelilke veranderingen hebben te maken pet alle u.fansv \.og._.‘
<en van onderdrukten: arbeiders, zwarten, jongeren enz. Tenzi de wvrou-
weneisen geintegreerd worden met de belgngen van duo_mde:: groop.e-
ringsn, is hei onwaarschijniifk dat ze ocit de noodzakeiite steun .c:\gen
die~nodig is om de machtige gevastigde belangen waartegsn ze moeten
strijden aan te pakken,

#n probleen is dus het samenstellen van een gcucnnc.‘.n;pcluk pr:grf.:.»-
ma voor politieke en sociale verandering, f.at ngvaoof. kcat aan de no-
den van alie onderdrukte groepen en dat alle groopo:_'. _kunnen unva&x‘

den, Het andere probleem is het samenbrengen van alle verschillarde

krachtbronnen, het verenigen van de sociale macht van u‘:a-.xuxtoz Zet

de industri&le macht van de produktiewerkers, en het stellen van decze
volksmacht tegenover de huidige staat. Dit vereist een amtogif. 39:
baseerd op de ideeEn en ervaringen van elke beweging, en P db. ;es?a..
van vroegere strijd en cp intermaticnale ervaringern. Voor de op::sf.ng
van deze protlemen is meer dan alleen 'ad noc_’ kontaks ’.x:.aaen de ver-
schillande bewegingen nodig. Ock het samsnsmelten van alle bewegingen
is geen oplossing; er zin goede redenen voor dat c‘.h beveging haar

sutonomie behoudt en haar eigen organisatie kcr.’.xvo.urt.. dant vrouwven,
zwarten, vakbondsmensen, flikkers, jcngerer en natliinals _unftorr.ecar.u
nebben specifieke belangen dies soms 2an elkaar tegergeste.d kunnen zin

—- zowel nu al: wsarschinlijk in een socialistiese maatschappil. De op-
lossing ligt in het sapenbrengen van allen die betrokken zijn in de
verschillends bewegingen en kampacjes an die net eens zin over een
breder programma voor socialistiese verandering, gebaseerd op de esisen
van de verschillernde bewegingen in de kontekst van de strijd voor ge-
meenschappelik bezit van de produktiemiddelen en de politieke macht
aan het volk,

Nieuwe organisatiewijzen

In termen van organisatie kan dit een soort federale struktuur beteke-
nen, die een kader biedt voor eenheidsakties voortkomend uit de basis-
principes wearover de revolutionairen het sens zijn, voor kollektieve
dislussie over onze verschillende ervaringen en tradities, en die au~
tonomie biedi om initiatieven ie nemen waar taktiece vers-hillen ons
verdeeld houden, Maar wij bieden hier gesn organisatoriese recepten.
Dit is meer tedoeld om een diskussie <e beginnen over de Yeperkingen
van de traditionele principes van Tevolutionaire en socizal-demoira-
tiese organisaties, in het licht van de verworverheden van recente be-
wegingen, te beginnen met de vrouwenbeweging.

De nieuwe inzichten van het feminisme

De vrouwerbeweging, ontstaan uit verze: tegen een onderdrukking die
voortkom: uif machtsongelijkheid in persoonlike relaties en uit sen hi=
erarchiese arbeidsdeling, is niterst gevoelig en zelfbewust geweest
met betrekking tot ongelijkheid en hiSrarchie in het kreéren van haar
eigen organisatievormen, In dit proces heeft gde vrouwenbeweging be-
langrike nieuwe inzichten verkregen die rechistreeks relevant zijn voor
de manier waavop wij ons als socialsiten organiseren. 3ovendien heeft
de vrouwenbeweging — ook door de vorm van onderdrukiing waartegen zij
strijdt = het terrein van de politiek radikaal uitgebreid =n heeft
daarmes verandering aangebracht in wie zich met politiek tezighoudt en
hoe. Veel vrouwenonderdrukking vindt plaats in de 'priveesfeer', in
gebieden van het leven dis als 'versconlijk' beschouwd worden, De oore—
zaken van die onderdrukking zijn sociaal en ekonomies, maar deze corza-
ken kcnden alleen aangetoond en aangevallen worden toen vrouwen de
voorwaarden van haar persoonlifke leven ter diskussie Zingen stellen,
zoals: wie doet het huishouden, hoe worden de kinderen opgeveoed, de
kwaliteit van onze vriendschappen, zelfs de manier Waarop we vrijen en
zet wie. Dit waren normasal gesproken Zeen politieke onderwsrpen, Maar
dit zin de problemen van het dageliks leven, de oroblemen waarover
vrouwen het meest praten met andere vrouwen (en waarover veel mannen
ook meer zouden praten als ze korden). Toen de vrouwenbeweging deze
onderwerpen onderdeel mazkte van de socialistiese politiek, begon ze
de barridres af te breken die zoveel mensen, vooral vrouwen, weg hiel-
den uit de politiek. Véér de vrouwenbeweging leek socialistiese poli-
tiek, net als alle andere socorten pelitiek, iets dat los stond van het
dagelijxs lsven, los van kinderen verzorgen, eten kocken, huishcuden
doen, plezier maken met je vrienden/vriendinnen enz, Het wazs lets Dro=-
feseioneels, voor en door mannen, voor vakbondsaktivisten of partijle-
den. De a2ktiviteiten van de vrouwenbeweging hebben hisrin voor wat pee
treft de vrouwen verandering gebracht., Maar da: betekende een andere
manier van organiseren, een manier van organiseren die politieke akti-
viteit niet beperkt tot de 'professional’,
De nieuwe inzichten van de vrouwenbeweging hebben dus niet alleen te
maken mei het onderwerp 'seksisme' in een socialistiese organisatic.
Ze zouden in algemene zin kunnen bijdragen zan de vorming van een soci-
alistiese beweging die demokratieser en effeitiever is en meer aan-
sluit bij de vevolking dan voorheen mogelik was,
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Red Rag

De Vrouwenbeweging en de

Strijd voor het Socialisme

Sheila Rowbotham

Tk zie de groei van nieuwe organisatievormen bin-
nen de vrouwenbeweging als onderdeel van een her-
ontdekking van een libertair-socialistiese tradi-
tie. Tk denk dat dit een onderbouwde herbeoorde-
ling van de traditie van het leninisme vereist, en
in Engeland, vanwege zijn biezondere invloed, van
het trotskisme. Ik beken dat ik slechts schoorvoe-
tend bijdraag aan dit proces, want zo'n ondermeming
staat nog in de kinderschoenen, met verwarring en
twijfel aan de ene kant en een krampachtiger vast—
houden aan zuiverheid in de leer aan de andere
kant. Er is wel steeds meer ontevreden gemompel
hoorbaar, maar dit wordt nog altijd beantwoord met
een hele lading welsprekendheid van de kant van de
trotskistiese en neo-trotskistiese leiders.




Niet alleen angst om dit alles overhoop te halen heeft me weerhouder,
maar ook respekt. Organisatie-principes, of ze nu door zannen gedomi-
neerd worden en van bovepaf worden opgelegd of niet, zin goed door-
dachte scheppingen en hebben zich door lang gebruik in de praktik ge-
worteld. Er zijn zeker vaardigheden die overgedragen moeten worden. IX
zijn dingen die je moet leren van mensen die meer weten. Alles komt
niet vanzelf in onze hoofden op. Ik weet dat ik hesl veel geleerd heb
van zowel Lenin als Trotski, Het zou lichizinnig zin om de belangrijike
inzichten die gebaseerd zijn op de Bussiese revolutionaire traditie en
op de geweldige opstand van 1917 overboord te werpen. Leninistiese i-
deeén zin zonder meer getoetst aan de praktijk. Altijd als ix xritiex
had op het leninisme, was er wel een of andere kennis van de -ommunis=
tiese parti) of €én van de linkse groepen om uit te leggen dat Lenin
dat zo niet bedoeld had of dat hij iets heel anders gezegd had. Soms
denk ik zelfs dat het verkeerd is om het probleem te omschrijven als
‘leninisme', Want ik weet dat er in alle linkse organisaties altijd
mensen zijn met een doordacht en doorleefd begrip van de problemen.
Dearom neb ik jarenlang gedacht dat het misschien maar het beste was
om dit ongencegen van mij met rust te laten. Waarom zou je Je druk og=
ken als je toch geen uitgewerkt alternatief hebt?

Maar het lijkt me dat we mu niet meer heen kxunnen om de werkelijke mew
ningsverschillen over hoe we het socialisme moeten beresiken, zoals die
in de linkse en arbeidersbeweging bestaan, om zo nieuwe inzichten te
kunnen ontwikkelen. We kunnen het beste beginnen met 2en onderzcek van
onze eigen politieke ervaringen om te zien welke algemene xonklusies
we op basis hisrvan kunnen trekken. We moeten ontdekken waarmee we ei-
genlijk bezig zijn zonder vantevoren al de juistheid dasarvan te claimen
en zonder onze zwakheden te verhullen.

Dit is allemaal de invulling van de plot van het verhaal, die als
volgt kan worden samengevat: hoe ik denk dat er fouten zitten in cde
leninistiese en trotskistiese benadering van de organisatie-kwesiiej
hoe ik denk dat de uitgangspunten van het leninisme en het trotskisme,
die tegenwoordig in de linkse beweging vrij algemeen aanvaard zijn, over
wat het betekent om socialisties te zijn, momenteel onze energie en on=
ze zelf-aktiviteit blckkeren en het moeilijker maken dat het socializme
veel mensen aanspreekt; waarom ik denk dat de vrouwenbeweging sugges—
ties te bieden heeft over nisuwe mogelijkheden voor een sterke socia=
listiese beweging.

Ik wil beginnen met iets te zeggen over de uitdaging die de vrouwenbe-
weging volgens mij betekent voor de gangbare opvattingen over hoe revo-
lutionaire socialisten zich zouden moeten crganiseren, Dit heeit be-
trekking op hoe teorie wordt opgevat, hoe de politieke organisatie
haar verhouding tot andere bewegingen ziet, hoe men denkt dat het be-
wustzijn verandert, hoe het werkterrein van de politiek afgebakend
wordt, heoe individuele sccialisten zichzelf en hun relatie ot andere
mensen zien, mu en in het verleden.

Ik zie dit niet als een kwestie van de ene biolcgiese mensenscort
Evromlen), die zitten af te geven op de andere biclogiese mensensocort
marmen). Het feminisme is vcor mij een beweging om op te komen voor de
belangen van de vrouwen als sekse, aar meer nog is het een niddel om
het begrip en het inzicht, die zich door de onderdrukkingssituatie
niet kunnen ontplooien, te ontwikkelen en te verbreiden. De beweging
voor vrouwenbevrijding is onderdeel van het =cheppen van een samenie=
ving waarin geen vormen van cverheersing meer bestaan, en deze samen=
leving kan niet lo: gezien worden van naar opbouwproces.

De relaties tussen mannen en vrouwen hebben zich ongetwijfeld gewijzigd
in de loop der geschiedenis, samen met de grote scciale bewegingen
waarin de produktie en reproduktie van alle micddelen van het maate
schappelijk leven en het materi€le bestaan getransformeerd zijn. Dat be=

tekent niet dat sokse-relaties zereduceerd kunnen worden tot ekonczie-
se verarleringe n hee de dingen geproduceerd worden, of dat ze ge~
zien kunnen worden als een funkiie van biologies onderscheid. We wetsn
heel weinig over de vormen die deze relaties hebben aangenomen voor de
meeste mensen in het verleden. Iaar sccialisties-feminizten zi{n de
noodzaak gaan denadruikken van het bestuderen van de seksueles arbeids-
deling en de machisverhcudingen binnen familierelaties zoalz die zich
in de geschiedenis hebben voorgedaan, We pleiten dus noch voor eem bi-
ologies universele soort van relatie, noch voor =en relatie cie totaal
afnankelik is van veranderingen in de prcduktiewijze.

Potentisel is het marxisme esn waardevol middel om te begrijpen hoe
historiese veranderingen ons leven beInvlceden en hoe we ingeperkt
worden door deze ontwikkelingen an er tegelijkertiid zeif zan bijcragen.
De huidige gestalte van het marxisme iz zeli ook gevorm door de
krachien en dilemma's dis voor de socialisten in het verleden centrasal
stonden. De opkomst van de vrouwenbeweging heeft de onderontwikkeling
van het marxisme sangetoond mei betirekking tot relaties tussen de sek-
sen, en het verband <‘ussen die onderontwikkeling en de vrouwenonder-
drukking binnen links. Dat betekende dat socialistiese vrouwen, btinner
2n buiien linkse groepen, het gezag van mannen ter diskussie stelden
om het marxisme e vormen naar hun beeld en geijkenis. De imperatievew
:ian het feminisme vereisen dat we veel aspekiten van het marxisme ver—
euwen.

De ervaring van het feminisme was dat de specifieke onderdrukking van
vrouwen als sekss =en onathankelijke beweging nodig maakt om ons te
cntwikkelen en sen nieuw kollektief vrouwenbewusiziin te verwerven, of
dit nu gezien wordt als separatisties of als zutonoom. 3ea Campbell
heeit beachreven hoe deze autcoomie in de prakiik vanaf het tegin ge-
definiferd werd als autonomie ten cpzichte van de mammen, Impliciet
hierin was echter de benadrukiing van sskse-relaties als eem door het
sceialisze verwaarlcosd sociaal str{jdterrein. Het ging verder dan al-
leen cen bevestiging van onze vrouwelikheid. In het omschrijven van wat
specifiek zan ons als sekse was, veranderden we noodzakelikerwijc de
grenzen van de identiteit.

"Het feminisme identificeert noodzakelijkerwijs zowel de subjektie=
ve als de objektieve bestzansvoorwaarden als politieke problemen,
I’et andere woorden de perscon werd esn politiek probleem., Dit was
een zaanval cp de politieks praltik die revolutionaire mensen be=
schouwi als agenten ir plaats van zubjekten.

Het feminisme stelt dat de in de praktijk beleefde onderdrukiingg-
relaties, de manier waarop mensen cnderdruki worden, een centrzal
probleem moet worden voor revolutionaire sirategie. (Het staat
hierin niet allszen, mzar het is het mees:i loherent en vasthoudenc
hierin,) Dit moet leiden tct een vorm van massale betrokkenheid,
tot sen ontwikkeling van bereidneid." (Z2ea Campbell, 'Sweets from
a stranger’. In: 'Red Rag', nr.l13, p.28.)

De macht van definities en ikonen

Met deze tussenkop doel ik niet op de ncodzakelike rogingen die we al
‘emaal moeten doen om de verschillende aspekten van de werkelijkheid =
definiéren en te onderscheiden, Ik doel op de valse macht die ons er=
van weerhoudt or na te denken over de xompleksiteit van wat eX gebeurt
door het iz vangen in zen kategorie. Alle opmerkingen moeten gemazl-:
worden in termen van de kategorie¥n. Als ze eenzaal een etiketije opus—
plakt helben gekregen, kunnen historiese situaties en groepen mencer
heen en weer geschoven worden en in vakjes worden cpgeborgen; de onio-
schreven etiketjes worden gewoon uit het spel genomen. Ze bestaan
niet. Op de etiketjes staat bijvoorbeeld "wltralinks", of er is sprake
van duffe maar ongevaarlike "progressieve mensen”, Schuld b associa-
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tiz is gebruikelijk — hei stalinistiese gebruik van de term “socizale-
fascisties" is wel het beruchtst —— maar ook de trotskisien hevben zo
hun eigen taalgebruik. Het is een spel van de “goeien" en de "kwaaien”
en de "kwaaien" moeten natuurlifc verliezen. Elk etiketje heeft 2'n ei-
gen vakje. Kritiek op bepaalde organisatievormen moet in het vakje
"anarchisme", het ter diskussie stellen van een bepaalde opvaiting van
leidinggeven valt onder "spontanefsme", sommige "kwaaien" hebben gen
vreselike erfelifke ziekte, met het etiket "middle class" of "burgexr
1ijk", Ze hebben slechts één kans op overleven: lid worden van de zus-
of-zo partil. Het klinkt allemaal absurd wanneer het zo gesteld wordt.
Het is een absurde bezigheid. Maar toch peeft het etiketjes plakken
een reéle macht in de huidige linkse beweging. Het leidt de aandacht
af van vragen nasr wat er aan de hand is. Het maakt dat mensen zich
klein en dom voelen, Het maakt deel uit van de ontkrachiing van de ei-
gen ervaringen, die tegenwoordig zo'n belemmerende fakior VOImT in
veel aspekten van de linkse politiek. Het onleent zijn kracht desls aan
het merkwaardige gebrek aan zelfkennis dat de linkse beweging heeft
met betreiking tot haar eigen waarden, De macnt ven het definifren
wordt gereduceerd zodra deze zelf beschreven wordt, Faar de stilten in
het leninistiese politieke taalgebruik maken het onmogelijk om deze
verborgen machten aan het licht te brengen, Ze maken het ook moeilik
om in te zien dat achter bijvcorbeeld de trotskistiese benadering van
de geschiedenis een persoonlike visie ligt, Deze vicie hanieert D
paalde koncepten van bewustzijn, leiding, en de veronderstelde vorm die
de strild voor het socialisme zal aannemen, Het is een zelfbevestigend
sisteem, waardocr het erz moeilijk is om het in zijn eigen termen te Dew-

strijden.

Individuele bedoelingen worden in de praktik altijd oversiemd door de
organisatie. Deze keuzen worden zelden duidelijk uitgesproken, de oppo=-
sitie wordt veroordeeld als "achterlijk" of "opportunisties" of zoiets,
of onder het mom van een nep-cbjektiviteit van "reformisties" of “cen=
tristies" wordt zij karikaturaal afgeschilderd als moreel slecht. Dit
taalgebruik wordt je aangeleerd. Het raakt deel uit van de scholing o-
ver hoe je je mcet organiseren, Deze woorden horen tot jes werkrereed-
schap. De namen hebben een zekere fascinering als je probeert er door-
heen te kijken naar de diverse realiteiten die ze verhullen. Il‘zaar cok
+ gencegen i: een truuk, Het kznaliseert de fantacie en houdt de ce=
dachten binnen nauwomschreven grenzen., Het heeri de pretii intensi-
teit van teologiese disputen cver de leer. Het spel gaat erom hoe goed
je bent in het uitrekken van de kleine stukjes elastiex, laar als je
helemaal in dit spel opgaat word je dcof voor de ervaringen van andere
mensen en blind voor hun mcgelijkheid tot zeif-aktiviteit. Deze di=zci=-
pline intimideert iedere oppocitie en draagt in feite bi ftot de angs-
ten di= we allemsal hebben in een kompetitieve kapitalisiiese maai-
schappij over onze onmogelijkheid -m zelf te denken en te handelen.

Hoewel de leninistiese linkerzijde diskussies over haar per=conlijke
waarden en zeifbeeld schuwt, draagt zij natuurlik toch in beelden en
opvattingen een versie met zich mee over wat het betekent om een scei-
alist te zin. Allerlei soorten stoffige ilonen schuilen achter de pu-
bliexe fagade, Die moeten we 2an het licht brengen. Als we die in de
openbaarheid hebben gebracht kunnen we zien of we welkeljk 26 willen
zijn en of dit veel mensen ertoe zal brengen om socialisties te willen
worden. Wat moeten we bijvoorbeeld met al die vergelijkingen met negen—
tiende-ceuwse legers die in ordelijke formaties opmarcheren en zich
knap weten terug te trekken op hevel van de officieren? waarom is er
zo'n afkeer van gezelligheid, alsof gezelligh=id haast gevaarlijker zou
zin dan het kapitallsme zelf? Het kan best z{n dat we af en toe moeten
trainen en dat gezelligheid niet toepasselijk is voor sommige strijdon—
standigheden. Maar de afkeer ervan lijkt me nogal onevenwichtig.

Het 1lijkt of de angst bestaat dat gézelligheid de mensen afhcoudt van de
echte politiek. Ik denk dat het eerder andersom is. Als we vasthouden
aan sen versie van het sccialisme die de gezelligheid uitbant, 2al dit

- -

socialisze de meeosie mensen n.et zanspreken, Jesien net feit aa: de
meeste menssn, inklusisl arbeiders en arbeidsterw, or in hun .aven
toch wel behoorlik aan gehechi zin, Waarom 2ou de heersends classe het
moncpelie op gezelligheid moeten hebben?

"Gedurende de svakingen tegen General Zlectric in 1974 vestigden
vrouwen in Heywood, Lancashire, haar s:akingspiket in ean leeg-
staand huis van het bedriif, dat juist buiten het fabrieksterrein
stond. Ze lsgden er kleden in en brachten kookgerei —ee en ver-
sierden zell:= de schoorsteenmantel met bicesen. Je bewconden het
stakingspiket." (Bea Campbell en Sheila Rowbotham, ‘Women worksrs
and the class struggle'. In: 'Radical america’, vol.3, ar.5,
sept.~okt.'74, p.63.)

Waarden zijn niet alleen impliciet in attitudes maar ook in het donkere
_schimige besld van de individuele revolutionair. Deze :ndividuele mi~
iitant verschijnt als een eenzame figuur zonder banden, berocfd van
h\_u'.sal.'\{ke emoties, die hard is, rechiop, zelfctandig, beneerst, zonder
td of mogelijxheid om liefde uit te drukken, zonder tid »z e eten, en
voor wie vriendschap een luukse is, ils dit onze versies is van wat het
betekent om een socialist fe zijn, houdt 3at in dat we het socialisme
?:}en als teperkt tot een professionele elite die deze eksentrieke iwa-
liteiten in zich kan verenigen. Leden van deze elite zullen :n de ee:
ste plaats voornamelijk mannen zijn, want als hat slechts een minderheid
:_mder de mannen aantrekt, past het nog minder vrouwen. Nu het hun O D=
Wht is de zware lasti te dragen van een hoger bewustzin, zullen de
leden van deze elite geneigd zin om de mensen om nen heen te bekijken
als (in hei.: ongunstigste geval) slecht, lui, vertesrd door de behoefte
zan materifle verriking en spilziek vertier, of als (in het gunstigste
gﬂvgl) onwetenden die naar een hoger nivo cpgetrokren moeten worden.
3‘3 ai:t optrekken vallen de zwakken van geest af, de gencegzamen treke
xen zich terug in gezelligheid, en alle verdenkingen van de elite wore
den beyestigd. Omdat 2zjj uitverkoren zijn ‘mnnen zy op niezand steunen
en cdat zij uitverkorer zin moeten zij alles doen. Em altiyd drukt op
hen de last van de veraniwoordelijxheid, en van het verraad en de on-
verschilligheid van alle anderen.

Eet is een koude, kale visie van opoffering en ontbering die als zij zo
:e*pliciet uiteengezet wordi een xarikatuur lijkt. Niettemin rcep: het
oy de huidige linkse beweging wel tekenen van herkenning op., Het heeft
zeker iets.te maken met de vreemde dingen die kleine jongens worden
aangedsan in hun voorbereiding op hun manzijn in het kapitalisme, Neer
in I_let biezonder biedt net een beeld van een nostalgies en romanties
verlangen naar de cnbezoedelde helderheid dis gezien wordt als 1917,
goe veak Toeten we nu nog zeggen cat we niet zeer in het Rusland van
het tegin van de twintigste esuw leven voordat dat als werkelijkheid
word:t gevoeld? De tsaar is dood!

Zelfs de anarchister en anarcho-sindikali:sten hebben zich rond deze
to_ppen geschaard waar macht volgens hen in dwang verceert. 2§j mazakten
zich meer zorgen over de kcrrumpering van dezgenen die de macht hetber
= inkiusief de kommunisten en de trotskicten en hun onderdrukking an
het.volksverzet. Faar in deze kritiese nadruk op de leider: en hun mo-
menten van konfrontatie hebben ze niettemin de meeste zmensen, ipkiue
sief de meeste vrouwen, uitgesloten van hun versie van d= geschiec =~
nis. De dramatiese konfliktmomenten wordsn uit hun langere termijn-kon-
T.ehst gelicnt, nst heen en weer gaan van het verzet, dat zo opvalt = =
je je op vrouwenlevens richt.

De vraagsiukkxen die de vrouwenbeweging opwerpt liggen dus niet simpel
op l}et nive van programma's en grondslagen. Dat is de reden waarc: '
r}oO;‘_t _goed antwoord wisten te geven op de agressieve vraag van mannen
in }mxse groepen in de begintiid: 'Wat willen julli=s dan precies?' &:
meningsverschil gaat cver het taalgebruik in de politiek, Het gaatl o=
ver hoe we nadenken over wat we aan net dcen zins hoe we cnszelf his-




12

tories situeren; hoe we onszelf en elkaar zien in relatie tot de bewe-
Sing voor verandering en hoe we de vormen van verzet Tegen de kapita-
listiese maztschappi zien. Deze vragen leggen fundamentele meningsver-
schillen bloot over hoe je de strijd voor het sccialisme organiseert en
wat de verhouding van partijen tegenover andere bewegingen is. Ze heb=
ben te maken met de macht om t= definifren wat politiek is.

Het probleem van de demokratie W.1.Lenin

Als er een ideale gelijke relatie zou zijn tussen organisaties en bewe-
gingen zouden we gewoon onze sterke en zwakke punten bjj elkaar moeten
brengen en zan de slag gaan, Helaas ligt het niet zo simpel. Vooral
het bolsjewisme heeft een lang en sinister dossier op dit gebied, en
het is te makkelijk cm dat allemaal af te schuiven op Ome Jjozef {Sta=
lin). Meer recent hebben de linkce groepen de laatste tien jaar vaak
in de fout gezeten, maar dat lijkt ze alleen maar zekerder van zichzelf
te maken dat zij het meest volledige begrip hebben. Fien zou een begin
kunnen maken met het overstijgen van deze absurde paradoks als de lei~
ders van die organisaties niet zo onwillig warem om *oe te geven dat
ze fout waren, dat ze iets geleerd hebben of iets anders niet wiiden
leren als gevolg van angsten en misvaittingen. Eet moet foch heel ge-
voon zijn dzt mensen zciets kunnen toegeven, niet om zich de haren uit
het hoofd te trekken van schuld en spijt, maar al: een basis ox als ge-
lijken te kunnen samenwerken. laar ik denk dat een leninistiese organi- o
satiewijze (en hier is de naam wel belangrijk) niet kan samenvallen met
20'n gelijkheid, ondanks de goede bedoelingen van individuele leninis-
ten.

Want hoewel leninistiese en iroiskistiese groepen de nccdzaak erkennen \*/AT TE DOEN)

om te lsren van de arbeidersbeweging, denk ik dat ze stiekem eigenlijk
geloven dat ze het toch al beter weten, Waarom zouden ze er tenslotte
zijn als ze het niet beter wisten? Wat zou anders het verschil z{jn tus-
sen een 1id sn sen 'simpatisant'? Naast deze inmerlijke overtuiging is
er een aanvaarding van de hi€rarchie binnen de crgenisatie zelf. Als
leden beter weten dan niet-l=den, dan weten de leiders beter dan de
leden en is de wereld een crdelijk geheel, Waarom zouden er anders lei-
ders nodig zijn = 2lleen cmdat ze er nu eenmeal =1 waren? Zo'n gedach-
te leidt tot een onduldbzar gevoel van onzekerheid., Weg ermee —— der-
gelijk gepsychologiseer leidt alleen maar tot somber cymisme.

Brandende kwesties van onze bcwcgiug

: oGRESSVE
e
R NTRATIONA

¥aar daar hebben we het demokraties centralisme, dat prachtige riddel=-
tje waarzonder het onmogelijk zou zijn dat isdereen zlles tegelikertijid
deed. Wij weten wel wie de vijand is. Dit is je ware socialistiese demo-
kratie, niet van die liberale onzin. En we hebben toch zeker geleerd
van de misdaden van het stalinisme? We staan toch zelfs fraktievorming
tee? Of niet soms?

Bet demckraties centralisme was een van de diskussiepunten die in 1356
opgeworpen werden door de mannen en vrouwen die uit,de Yommunistiese
Partij van Croot-Brittanni& stapten om het toenmalige Nieuw Links te
vormen, Zij stelden dat het inherent ondemokraties was. Achter de ver—
sies van het demokraties centralisme in de trotskisiiese groepen en
het neotrotskisme van de SWP (Socialist Workers Party, voorheen Inter-
national Socialists; waarbij Rowbotham korte tijd aangesloten is geweest
— vert.) van tegenwoordig ligt de overtuiging dat het een neutrale o™ i N k2

vorm is die aangepast kan worden aan een niet-stalinistiese kontekst. s Sy Z 3 ?; MLXX
Hiermee samen hangt het gelcof dat het fundamentele probleem van het - 2 ; % PN ; Amsterdam MC I
bereiken van het socialisme in de eerste plaatis het copbouwen van een
leiding is, door middel van het scheppen van een 'efficiZnie' organi-
satie.
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Richard Huper stelt in 'Crganisation and participation' het omder—
scheid tussen efficiéntie en demokratie ter diskussie. H{ wees op de
manier waarop leninistiese groepen nog altijd geneigd zimn o de krite-
ria voor sukses terug te brengen op een oude-stijl managers-xoncept van
efficigntie ten koste van de demokratie, terwijl de echte, moderne man-
agers allang de 'effici@ntie' van beperkte vormen van participatie
hebben ontdekt.

Wat betreft de 'effici@ntie' van het demokraties centralisme zegt hijj
dat de kwestie van de mate van centralisatie di: men nodig acht af-
hangt van onze becordeling van de aard van de taak waar we vocr staan.
Het vereist ock dat we een heel aigemene mate van overeenstemming heb—
ben. Als die niet aanwezig is, is het 'demckraties centralicme' aileen
maar een middel om oppositie in ie dammen. Richard uper stelt dat als
het gepresenteerd wordt als een absclute regel, het koncept r zelf
toe neigt een struktuur te scheppen die "als geen andere kwetsbaar is
voor cen zekere vorm van degeneratie en die buitengewoon moeilijk te
regenereren is." (Richard zuper, 'Organisation and participation’. In:
'Socialist Review', juli-aug.'78, p.36. Dit is het teoretiese 5lad van
de SWP — vert.)

Of we nu een meer rekkelijke of een preciezere interpretatie van het
demokraties centralisme voorstaan, of een meer relativerende cpvatting
van de verhouding tussen centralisme en demckratie, :{ dat we m-et
Ralph Miliband van mening zijn dat het "altijd gediend heeft als sen
muttig instrument voor autoritaire partijstrukturen" (Ralph >ilidand,
'The future of socialism in England'., In: 'The Socialist Register’,
1977, p.50) en gewoon afgeschaft moet worden, we moeten tcegeven Zat
de ervaringen van deze eeuw erop wijzen dat het geen neutrale vcrm is,
Er is in de praktijk iets heel raars mee aan de hand. Dit was niet al-
leen een kenmerk van het stalinisme, maar ook van de recentere erva~
ring van de trotskistiese groepen in het laatste decennium. Het is bi=-
voorbeeld merkwaardig dat de harde kerm ven de leiding van dezs groe-
pen zichzeli ondanks een serie paleisrevoluties voor =euwig in het
partijcentrum hebben weten in te graven en dat afgebroken stuk;es van
de leidingen opnieuw boven komen in de splintergrcepjies. Ze hebben een
permanent voordeel op elke beginnende oppositie omd:t ze midden in het
xommunikatie~web zitten en viugger maatregelen <unnen nemen oc tegen~
stand voor te zin dan mensen die verspreid zim over verschillende afi-
delingen en distrikten. “ck zin ze bekend — en je cunt ze maar beter
xemmen ookl

Zelfs als het af en toe een beetje te heet wordt aan de ‘top is er nog
een witweg. De leden —— die stakkers die alsmaar rondrennen en zere
voeten krijgen om de verkoopcijffers van de krant te verncgen, trap-<p
trap=af in al die arbeidersflats, en sntvelde handen <rijgzen -z >nt-
snzappende 'sicpatisanten' weer over de balkons naar binnen te hisen...
Nou, di= hebben een neiging om in een sleur te raken. Je leiding niet
natuurlifk, Het is aan de leiding om op te letten wanneer dit gebeurt
en dan naar 'de xlasse' te duiken en de leden weesr in net gareei te
schoppen. Zoef — Superman! De zielige loden xifken toe, onder de in-
druk, Sommigen mopperen wat., wWaarom geldt het demokiraties centraiisme
niet voor de leiding? Omdat de leiders het beter weten. Hoe zouden er
anders leiders xunnen zijn? Zoef, daar gaat Superman weer; hij doet al-
leen zijn plicht. Hoe weet de Superman-leiding wanneer ze naar de voor-
hoede-sektoren van de klasse mceten zoeven? Omdat ze de .eiding zin
natuurlik. Paf! Dear liggen de arme leden. De gezelligheidstipes vai-
len af om troost te zoeken in praatgroepen, terwijl de zenuwelijers hun
toevlucht nemen tot terapiegroepen, De hardnexkigen vormen een kopie
in een splintergroep. En de leiders gaan zcef-zoef terug naar het par-
tijeentrum,

"Daar zitten ze dzn weer prinsheerlijk met een ncg gestegen prestige

door het patent dat ze nu hebben op 'de klasse'. Geen wonder :at de

15

leiders van eninistissee groepen ziivlees hebben, Ze worden nog verdsr
gelegitizeerd door =i respekt veer leiders in het .eninisme .1 docr
de opvatting dat, zoals de leden het beter weten dan aiet-lecen, ce
leiders het beter weten dan leden die in de oppo:itie g£aan. .Tak-ies
iunnen zich demckraties presenteren en hun neuzen laten tellen. 2o
kunnen ze snel geIsoleerd worden. lMaar zelfs als de oppositie geba~
seerd is cp een aktie, een beweging, een vakbcnds~ of een buurtaktic »
is er een sterke mogelijkheid dat de positie van de _eiding de sverh nd
zal houden., Het individuele lid ziet zich gekcafronteerd met ean ge—
spleten loyaliteit: steun 2an een autonome groep of aan de organisa~
tie., Volgens de tecrie is de Partij belangrijcer. De keuze is dan, ofwal
uit de organisatie stappen (hetgeen van bimnmemuit 1ifkt op het vaarwel
zeggen van de socialistiese politiek zelf), ofwel het rartijcentrun ne-
geren (in welk geval het demokraties centralisme dus c.. erkbaar is ge-
bleken), ofwel de liin aksepteren. Hoe consektaries deze sociaiist dus
ook is, hjj of zij heeft erg weinig keus en heeft een poli-ieke ideclo-
gie die het aksepteren van de partidiscipline meer saskticnmeert ian de
zelf-aktiviteit van andere mensen helpen te ontwikkelien.

Ix wil hier niet tegenover stellen dat de vrouwenteweging hdt antwoord
heeft gevonden op hoe we ons moeten crganiseren. Naar het moet zekar
opgemerkt worden dat de vrouwenbeweging w2l een middel gevonden hesit
om de verbindingen in stand te houden in een tien jaar durende gro:z -
periode en dat telkens weertanders spontane initiatieven z{in genoz-n
door een zeer groot aantal vrouwen binnen de beweging., Ik houd wdl vol
dat de organisatievorm die je kiest niet 'neutraal’ is, het heeft ze-
kere gevolgen. Dit is binnen links in tcenemende mate erkend sinds 1 -
eind van de zestiger jaren. Als je een hoge mate van centralisatie ake
septeert en jezelf definifert als beroepsrevolutionairen die zich bo~
venal koncentreren op de centrale tazk van het grijpen van de mach:,
verminder je noodzakelijkerwijs de ontwikkeling van de zeif-aktiviteit
en het zelfvertrouwen van de meeste betrokkenen. Omdat voor de vroie=
wenbeweging de ontwikksliing van dit zelfvertrouwen en verantwoordc. i~
heidsgevoel voor ons eigen isven als een prioriteit werd gezien, wewd
dit een onderdeel van de opbouw van de beweging zelf. Het enorme ge-
wicht van de innerlijke passiviteit, die het gevelg was van de biezon-
dere aard van de onderdrukking van de betrokken vrouwen, betekende da.
de pogingen tot strijd, zowel tegen de persconlijke vcrmen van de manns-
1{jke overheersing als tegen onze onderdrukking binnen de kapitalictie-
se maatschappi, onlosmakelijk werden van de striid tegen de wyzen waaronp
deze verinpneriijkt waren. wWe moesten leren om van onszelf en van and:rs
vrouwen te houden, zodat we elkaar konden vertrouwen zonder terug te
vallen op mznnen. We neigden derhalve tot kleine grcepen, kringen ir
plaats van rilen, centra alleen ten behoeve van informatie en onder-
zoek, open nieuwsbrieven, De poging om te voorkomen dat individuel=s
vrcuwen geisoleerd werden in uitzonderingsposities, als woordvoerde.s
of als 'deskundige' freaks, de noodzaak voor cnze eigen beweging, eu
de gevoelens van zusterschap kwamen allemaal voort u:t dit inzicht.

Ik suggereer niet dat het uniek voor vrouwen is om zich hiermee hezig
te houden of dat dergelijke vormen biologies bepaald zijn. Ik gelccf
Juist dat het probleem hoe mensen hun passiviteit, zelfhaat en geirek
aan zelfvertrouwsn, tipies voor het moderne kapitalisme, kunnen over—
winnen, kruciaal is voor de opbouw van een socialistiese beweging —-
hetgeen niet betekent dat het erkennen hiervan ais een centrazl pro-
bleem het ook oplost.

Fundamenteel aanvaardt de vrouwenbeweging een vorm van 'participetie=
demokratie' die cen lange traditie heeft van demckratiese religieuze
grcepen tot het Amerikaanse Nieuw Links van het eind van de jaren z¢
tig en de anti-autoritaire stromingen in de studentenbeweging, De p~
blemen van participatie-demokratie z{in evident. Als ie niet sanwe-ig
kunt zin, kun je niet participeren. Iedereen die de volgende keer kort
kan de beslissing van de vorige keer ongedaan maken. Als er heel wei-
nig mensen komen, zitten zij met de verantwoordelijkheid. Het is een
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heel open situatie en iedereen met een gave voor emcticnele chantage
of een overtuiging van de noodzaak tot interveni&ren kan dat doen zon-
der geremd te worden door een of andere gesksepteerde procedure. Par-
ticipatie-demokratie werkt alleen 2ls iedereen een zeksT geven en ne=
men wil aznvaarden, een respekt voor elkaars ervaring, een verlangen
en een behoefte om met elksar verbonden te blijven. ils dat aanwezig is
kan het heel goed werken. Indien niet, kan het een +raumaties proces
zin. Maar ondanks duidelijke gebreken legt de ‘participatie-demokratie’
de nadruk op de gedachte dat iedereen evenveel verantwoordelijkheid
draagt en dat iedereen moet participeren. Het ieidt niet tct een _egi-
+imerend respekt vcor permanente leiders of woordvoerders.

Het is gewijizigd in de prakiik van de vrouwenbeweging doordat vrouwen
andere organisatiekoncepten inbrachten vanuit buurtgroepen, vzkbonden,
de Labour Farty, de CF en trotskistiese en maoIsiiese groepen. Soms
werden dete met wantrouwen bekeken of eenvoudigweg afgewezen z2ls door
mannen gedomineerd. Y¥aar in gevallen waarin de vrouwenbeweging steriker
was en meer zelfvertrouwen had hebben we deze idee&n in ons op kunnen
nemen en de waarde van sommige punten van kritiek kunnen erkennen. De
levensvatbaarheid van de vrouwenbeweging kwam deels voorti uit haar o-
penheid., Wet we in de praktijk deden was het aanpassen van verschillen-
de organisatievormen 2zn onzé eigen omstandigneden. Iit schakelt het
gevaar van 'subsistutionisme' niet uit, of van cenira die het kcntakt
verliezen met plaatselijke groepen, of van kleine groepjes mensen die
al het werk doen, of van mensen die niei weten wat andere mensen aan
net doen zijn. Alle problemen van de demckratie verdwijinen niet opeens
als bij toverslag. Maar het kan wel leiden tot zen benadering van het
organisatievraagstuk die bereid iz bepaalde vormen te beproeven en ze
uit te kizzenm of af te wijzen al nzar gelang de situatie, in plaats van
uit te gaan van een universeel korrekte manier. Het betekent cok dat
de 'beweging' altijd naar buiten gericht is. Als vrouwen in aanraking
komen met het feminisme kunnen zij haar eigen wijze van organisatis ire-
eren afhankelijk van haar behoeften. Het is van het grootste belang om
deze fleksibiliteit te behouden, Het betekent dat bijvoorbeeld groepen
van vrouwel ke kunstenaars of groepen vrouwen die een kinderdagverblif
spzetten of vakbondsvrouwengrecepen voor zichzelf besluiten welke
struktuur het bruikbaarst is.

De vrouwenbeweging heeft met de 'anti-autoritaire!’ bewegingen van de
late zestiger jaren een hang naar een demokratie-begrip gemeen dat
niet slechts bepaalde formele procedure-vereisten erkent. Ratuuriik is
het gevaar hiervan een volledig verwerpen van ieder begrip van hoe de=
ze formele procedures histories in gebruik zin geraakt. Als de eerste
gelf van geestdrift voorbij is, is het vaak handig cm ze te hetben.
Maar als onze reaktie hierop is een simpele afwijzing van ‘anti-autorie
taire! bewegingen als nalef en alleen maar onwetend over de ‘korrekte'
politieke procedure, gaan we voorbdi a2an een benadering die een diepere
betekenis van het begrip demckratie in zich draagt. Gekonfronteerd met
de oppositie van vrouwen en arbeiders in otia Continua, =sen Italjaan—
se revoluticnaire organisatie, mzakte adriano Sofri, haar oprichter en
onbetwiste leider, een zelfkritiek. Hij zei dat demokratie niet 2llzen
te maken had met het formeel ter diskussie stellen vah orzanisatie-ie—
oriedn, wat de politiek nog altijd overliet aan de profs. Het had cok
te maken me- het onderzoeken van ziin eigen gevoel van professioneel-
zijn. Het betekende het openbaar maken van zijn eigen kapaciteit tot o=
verleven en niet worden afgeschrik: door politieke tegenstanders. i
kon niet langer ziin toevlucht nemen tot de objektiviteit van de socia=
listiese teoretikus. Ziin verlangen naar macht kon niet langer de vaw -
derlijke rechtvaardiging van verantwoordelijkheidsgevoel zannemen. Hi
nad het vreemde gevoel dat de geschiedenis zich herhaalde. Hij verge-
leck de tegenstand waarmee hij nu gekonfronteerd werd zet zin eigen op—
positie, samen met anderen, tegen de leiding van de rommunistiese Par-
tij in 1968. Dit was geen "konflikt over een politieke lijn, zaar een

konflikt over waar politiek ‘berha

DRELEES auer. r politi dberhaupt over moet zaan", (Adrianc 3 i
;—;?)2%9(1-::& ;mum with an earthquake', Zed Notes ?‘mphlet', ;ngl’
«72. 2ie oo e itiek van vrouwen van _otta Conti ctie
ven de leiding op het feminisme.) T R

De leninistiese goochel truuk

;’a.nrden, houdingen en organisatievormen worden gedragen en herschapen
voor zensen in de wijmen waszrop zij zich verenigen. We lsren niet zlliaen
::2 wat er gezegd wordt of wat we lezen, maar ook van onze z'ela'i; o1
alsei: a::s.x_xilnit proces houd$ nist op gzeheimzinnige wize ineex;s 03; \
“e ons willen organis ren om een iali sapenleving ©
il g socialistiese nle te

nze ontmoetingen met andere menssn in het kapitalisue z3 i}
gepciz; enrgelﬁl_ma:rdig. kaar er zin verschillerxgo Zraden vﬁ: :::;gi'
schih:.n s:;nelgkheid en dvang.in deze relaties. Deze gradatie—ver
- en het mogelijk om je voor te stellen hce de zaken zouden
kunnen veranderen., Ze maken de kieren wijder die de ziel veriichten.

;}ls onze verbeelding gesieund most worden door onze v 3 zoet
de manieren waarcp we -amenkonen en samenwerken me“;r;gi“ﬁ:g,z?&:;en
un'cm.r.?.uen, niet wit onze ervaringen met de meest reprezsieve e; au-
toritaire relaties, mzar nit onze ervaringen van meer liefde, vrij s
nieren van kontakt met anderen en van handelien. Ll 10 -
.E:vn {andarenteel kenmerk van lenin's -artifkonce i in

neid van de Partj om de beparite, ong-elﬁkﬁu-dig: iﬁ:n egee;:gﬁ}?::
:et betreiking tot een alternmatief voor het kapitalisme die luve‘rh:- =
er de verschillende delen van de arbeidersklasse en onder de —
wensen die nen steunen, bij elkaar te brengen, te verspreiden egr ;:P:-.
versifigen, Welmu, dit is duidelijk een re¥el an geweldig probleem. We

. zin beperkt en afgesneden door onze specifieke ervaringen vean onder

drnkk:hg en dOO!' onze onderu.nge bel&n@eﬂu&‘nﬂt&- > Hi o
z ll.nsen et menin;.
verschil g2at er nu juist over hoe dit het bes te cverwonnen kan WOT-

laten we eens een ogenblik doen alsof er werkelix ecen revolﬁtio i
m:: die alle elementen bijeen bracht die het verst gevorde?:;
o pp;ntwikka:.ld v:;;:n ui-: 2:: oppos;.tie tegen de kapitalistiess
. ‘iharo_ c sapenbrengen hiervan in deze ver:c
3::"’1“1i§$e szj.da.t bun beperkingen overstegen worden in ple:
o3 3edoo. i vgcrsp:egeld en ge:_.-eproduceerd? Als sr geen bewust:
= ‘cmngl van de noodzask om politieke vormen te scheppem en =
twikke exn die trachten de ongelijkheden te overwinnen en het voll: iiw
ga er;tzodt::tieel van alle socialisten tot bloei te brengen, wat v‘er?;:.';w
bt 11 > begaln morele beperkingen, dat de macht zich bij enkel:=.
deeldbemid ? Hoe kunnen de refle aniagonismen, die de bron van ve:-
b “ﬁ:g c:l':d;:a onderdrukte mensen in het kapitalisme, binnen ie
- ? it men er dan niet van uit dat de rarti een zils -

Als we neu;d.-l'en uit de hemel van de ideale Partij meer
naar d
groepen en partien is het beeld nog somberder. Cemtrale l.(aiitse:aa:-s-‘i
nen h:.:s een stel bnmen door =en reeks interne en fmziedoﬁme;;;ﬂ
zn 2 :J.oimr de partij, des te groter de haast. In zulke mt&nﬁ‘;':»
Fes s t° dr.xkh:: :e ongei.ﬁkhaden binnen de organisatie to.verget:w
jach _paar inddoel, zeer groot. Maar de teorie over 2
m;::e:; Psrtﬁm moet zin biedt nauweliks enige ruim t: om ::tm::;v
gelijkwaardiger bagis te participeren, laat staan -
hun potenti€el te ontwikkelen. Zopder enige teorie of’:trm;u e 1
- e
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het mij idealistiese dwaasheid om te verwachten dat 'de Partij' deze
machtsongelijkheid die we in het kapitalisme bestriiden kan sverwinnen
in plaate van simpelweg te reflekteren en zelfs te versterken.

Het argument tegen deze kritiek was steeds te ontkennen dat 'de Partij'
of 'partijen’ plekken moesten zijn waar mensen iets anders ervaren dan
de relaties die het kapitalisme beheersen., Deze akelige stand van za-
ken wordt voorgesteld als noodzakelijk voor het grijpen van de macht
door de arbeidersklasse, Maar om deze konklusie ie bereiken steunt men
niet cp de arbeidersklasse, maar op 'de Partij', die Lenin's woorden
heeft geérfd middels een proces dat li)kt op apostoliese opvolging.

De bewegingen van zwarten, flikkers en vrouwen hebben kritiek die
dichter bij huis is, want 2z{j wijzen op de ongelijkheid binner de leninis-
tiese organisaties. Zij eisen dat daar pu verandering in komt. Deze
veranderingen vereisen een onderzoek naar hoe ongelijkheden van het
werkelijke leven (in tegenstelling dus tot ideale interpretaties) gene-
geerd en gekontinueerd worden binnen sccialistiese partijen. Zij stelden
dat het niet voldoende is om te verklaren dat mensen niet 'bevooroor-
deeld' moeten zijn. De socialistiese organisatie moet versnigingsvormen
kre€ren die het seksisme en racisme binnen eigen kring aktief trachten
te overwinnen. Het is steeds moeilijjker geworden om deze eisen af te
wijzen als 'utopies'. Dat leidt niet alleen tot ledenverlies, de eisen
kxomen ook steeds weer terug.

¥u zijn de problemen van cndenlinge verhoudingen binnen de Partij in het
verleden wel bediskussiferd door leninistiese organisaties, ofschoon
niet in deze iermen. Ze werden gezien als biezondere deformaties die
konden ontstaan en die dan moesten worden aangepakt. Histories gezien
lag de nadruk in de Kommunistiese Partij op de verhouding tussen arbei-
ders en kleinburgerlifke intellektuelen (voornamelijk mennen). Meer on-
langs was het een pimlijk onderwerp in de Socialist Workers Party, van=-
wege de pogingen om de klassebasis van deze party te veranderen. Zowel
de Communist Party als de Socialist Workers Tarty baseerden zich fore
meel op politieke scholing en informeel op schuldgevoelens om te
trachten het zelfvertrcuwen van Kleinburgeriijke intellektuelen in te
perken. Soms werd dit gebruikt door €¢n groep kleinburgerlijke bestuur—
ders tegen een andere, of door permanente bestuurders tegen intellek-
tuelen die de centrale burokratie zouden kurmen bedreigen. Het werd
ook wel gebruiki — en dat is begrijpelijker — door arbeiders als een
verdediging tegen het gevoel onwetend te ziin en vernederd te worden
door het gebruik van teorie als een vorm van macht van de intellektue-
len tegen hen gericht. Maar wat de redenen ook waren, deze negatieve
kontrole door middel van de publieke orkestratie van persoonlijke
schuldgevoelens heeft een vreselijke geschiedenis met rampzalige konse-
kwenties. Het is zeker niet verocorzaakt door het leninisme. Bijvoor—
beeld schuldgevoelens tussen zwarten en blanken, vrouwen en mannen,
flikkers en hetero's, verziekten het Amerikaanse Nieuw Links in het
eind van de zestiger en het begin van de zeventiger jaren. Het leni-
nisme houdt de ekstremen van deze reaktie op machisverhoudingen zelfs
nog binnen de perken. Maar dat is niet hetzelfde als het zoeken naar
oplossingen door rechtstreeks naar de bronnen van de tegenstellingen
te gaan die die schuldgevoelens veroorzaken en ze zich vrijelilk te la~
ten uitdrukken, hetgeen vertrouwen impliceert in de verbeeldingskracht
van mensen om zich in te leven in elkaars situatie en daarvan te le-
ren.

De machtsverhouding tussen autonome bewegingen en socialistiese orga-
nisaties werd niet serieus ter diskussie gesteld tot in de zestiger
Jaren, toen het zwartenvraagstuk opgeworpen werd door de groeiende
strijdbaarheid van Ameriksanse zwarten en revolutionaire bewegingen in
ontwikkelingslanden. In de loop van deze konfrontatie werd de noodzaak
tot zelfbevestiging van autonome bewegingen duidelijk gesteld. Dit zou
van beslissende invlced zijn op de opkomst van de vrouwenbevrijdingsbe-
weging.
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We netbsn geer duidelijk altermatief van hoe de voordelsn van =oionone
vewegingen e kombineren met de krscht van een algemenere samencunde=
ling. Maar we moeten het nu tenminste erkennen 2l: een probleem dat
aangepakt moet worden. Het leninisme 'weet' het antwoord niet. Het
stelt slechts een ideale overstijging van het probleem voor.

@r is binnen het leninisme dan ook geen sffektieve waarborg dat de
gZroepen die in het kapitalisme in een overheersende positie verkeren
nun voordeelspositie niet ook binnen de Parti zullen inbrengen. Irger
nog, er is sprake van een ware goocheliruuk die dsze inherente tendens
vercergt middels de voorstelling van het ideaal van de Partij die alle
belangen sn voorcordelen van hasr samenstellende delen overstijgt.

Tat wil niet zeggen dat we zouden mosten ontkenmen dat mensen in hun
eigen grisven verstrikt kunnen raken en door de bemen het Dos niet
meer zien, Er is altijd de neiging om die mensen aan te vallen die in
hetzelfde schuitie zitten als jizelf, omdat dat de minste moeite kost
en het minste risiko inhoudt. Maar we hebben het erover, hoe dit te o=
verwinnen is. We hebben gen organisatievorm nodig die sen openlike ui-~
ting van konflikt tussen verschillende groepen mogelifk maakt, en tege-
lijkertijd de biezondere inzichten kan ontwikkelen die ai deze verschil-
len tot % socialisme brengen. want als alle vormen van onderdrukking
hun eigen defensieve verdenkingern met zich meebrengen, dan is het ook
zo dat alle bewegingen tegen vermedering en ongelikheid hun sigen wijs-
heden ontdekken, Wi hebben sen socialistiese beweging nodig die vrj is
van deze verschillen en die deze wijsheden voedt. Dat betekent dat de
pensen in de strijd voor het socialisme hun eigen kracht positief kun-
nen ontwikkelsn en dat ze manieren vinder om elkaar mee ie delen watl
we gewonnen hebben, zonder de cverstijgends juistheid die het leninisme
vooribrengt.

De houding tegenover machisverhoudingen binnen socialistiese organisa-
tias heeft groot belang voor hoe die organisatie zich naar buiten toe
zal opstellen.

Voorhoede en bewustzijn

Het is niet moeiljjk om aan te tonen dat Lenin's opvatiing van de voor—
boedes niet ontworpen was om het bazige socialisten makkelifk te maken,
maszr om de sterke en zwekke punten duidelijk te maken van de krachien
van het verzet tegen het kapitalisme. In teorie boocd het middel tot
kanalisering, voor het bereiken van het grootsie effekt, van alle =2le-
menten in de siriid, niet alleen de ekonomiese strijd van arbeiders te-~
g=n ondernmemers, maar alle ervaring van sociale en xulturele strijd. De
gedachte was om de sterke punten van de meest vooruiigeschreden ele-
menten de minder ontwikkelde elementen te laten ondersteunen door mide
del van de Partij.

Volgens één gangbare versie van deze leninistiese intgntie, vindt het
'voorw:i tgeschreder' bewustzijn per definitie zim weg tot '‘de Partij'.
Deze interme definitie van de voorhoede is vaak een karakteristiek van
het trotukisme. Het wordt een tautologie., De 'Partij' is de uitdrukking
van het vooruitgeschreden bewustzin, dus vcoruitgeschreden btewustzijn
vindt men in de Parti.

In de poging ow te breken met deze enge en interme gedachte van de
voorhoede heeit men herhaaldelijk getracht de 'voornoede te lcxalisersn
in stukken strijd buiten de PFartij, Dit was een interna-ionale diskussie
in het trotskisme na de Tweede Wereldoorlog. In de Italiaanse linkse
beweging na 1566 sielden sommige sogialisien dat de stridende arbei~
ders e wcorhoede waren in plaats van de Partij. In jAmerixa in het ta=-
gin van de zeventiger jaren lag de voorhoede wvoor het cpschepren., Tee-

dereen claimde de voorhoede te ziin: zwarten, vrouwen, flikkers, Daar
kregen ze dan ook allemsal ruzie over met elkaar,

Deze opvatting van de voorhoede ging ervan uit dat het ofwel de meest
onderdrukte kategorie is ofwel de meest roekeloze. Het illustreert het
orobleem van het definiéren van de voorhoede in termen van wie er ook
maar aan het strijden is.

Kritiek op het leninistiese voorhoede-xoncept ging vazk uit van de
veronderstelling dat de poging om bewustzin vast te ‘leggen zelf fout
was, Ik denk dat we het debat ieis moeten verleggen. De diskussie gaat
in feite over wie in staat is om dit vast te stellen, en de erkenning
dat we geen van allen de belichaming zijn van de zuivere abstrakte rede
van de korrekte ideedn.

In reaktie op het leninisme was er dus een tendens onder het Ameri-
kaanse Nieuw Links zowel als onder Engelse libertairen om iedere po~-
ging om bewustzijn vast te stellen af te wijzen als in zichzelf elitair,
Dit afwijzen van het probleem vond in minder duidelijke vorm cok in de
vrouwenbeweging plaais.

De moeiljjkheid is dat als je alle pogingen afwijst om uit te zoeken wie
er waarschijnli)k zijn/haar nek gaat uitsteken en wie op bepaalde plaat-
sen aanvallen kan afslaan, je geen enkel houvast hebt. Zonder enige
histoziese en sociale beocordeling van de verschillende scorten bewust=
ziin, heb je alleen maar statiese kategorie€n van onderdrukten., Je hebt
dan geen middel om vast te stellen hoe verschillende sekioren waar—
schijniik zullen reageren op veranderingen. Aangezien de onderdrukte
massa zowel encrm van omvang is als conbeweeglijk, en zangezien er geen
onderscheid is tussen de onderdrukte kategorie en bewuste politiek,
weerhoudt niets je ervan om voor hen in de plaats te handelen. Er is
niet eens het bewustzijn dat aanwezig is in het leninisme van de geva-
ren van het 'substitutionisme'. Hier is sprake van een goocheltruuk in
de vorm van een te zeer veralgemeend koncept van een statiese onder-
drukkingstoestand. Een voorbeeld-politiek door zelfbencemde groepjes
was vaak de ondemokratiese konsekwentie van een kritiek op het maken
van onderscheid als elitair. Dit heeft histories het anarchisme voort-
durend dwars gezeten en het had een verlammende werking op het liber-
tair marxisme in het begin van de zeventiger jaren. Het was een romme-
lende bron van verwarring in de vrouwenbeweging.

In plaats van de feiteljjke sociale samenstelling van onze beweging te
onderzoeken, en de krachten en ervaringen die bepaalde groepen vrouwen
geradikaliseerd hebben, kan het feminisme van de vrouwenbevrijdingsbe-
weging gepresenteerd worden als het bewustzijn van vrouwen in het alge=-
meen, Dit maakt het onmogelijk om de verhouding te gaan uitzoeken tus—
sen de beweging en vrouwen die er nog niet bjj betrciken zin. Hear af-
wezigheid wordt zo in feite weggeredeneerd. Ze moeten alleen nog be=
reikt en verlicht worden door de propaganda van de beweging. Iedere
tegenstand die ze nog bieden komt omdat 2e hopelocs gehersenspoeld zin
door mannen, Onder een 'vals' niet-feministies bewustzin schuilt bij
elke vrouw een 'waar' natuurlik feminisme, Feministen hoeven alleen
maar te putten uit deze diepten van 'common sense' cm naar beven te
halen wat elke vrouw weet, Het is waar dat elke vrouw het weet, maar
we weten het allemzal op een iets andere manier, afhankelifk van onze
omstandigheden en de openingen die door het proces van verandering ge-
boden worden., We moeten onderzosken wat specifick is en wat gedeeld
wordt door vrouwen in andere situaties. Als omstandigneden en bewust-
ziin gelijkgesteld woxrden, schuiven we een abstrakte kategorie 'Vrouw'
in esen biezondere historiese beweging die voorgekomen is uit verande=-
ringen in het leven van sommige vVIouwsn.

Als we dus een onderscheid willen maken in de verschillende manieren
waarop vrouwen haar situatie benaderen, moeten we de verschillende
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socrten machisverhoudingen waarin wij zitten begrijpen. Dat betekent dat
we de verhoudingen in het gezin niet kunnen voorstellen als het skwi-
valent van verhoudingen in de ekonomie, of stellen dat de toestend van
een sekse hetzelfide is als klassenverhoudingen, Het betekent ook da:
we veranderingen in klassensamenstelling en de invioed daarvan op het
bewustzin van vrouwen zeer nauwkeurig moeten becordelan.

Sommige socialisties-feministen in Amerika hebben klassenanalises ge-
magki waarin zij werk(st)ers in de vr{js bercepen, de dienstensekior,
administratieve beroepen en de rommunikatie-sekior gelilkgssteld hebben
met de arbeiderskiasse. Dit is een erkenning van het opkomen van nis-
uwe soorten werk dis nauw vertonden 2ziin mst het welziin van mensen en
met de cverdracht van waarden, hetgeen in het modsrne ka;italisme ge—~
tieden zin gewcrden vap kruciale beteksnis, Het “enadrukt ook de radi-
kalisatie van mennen en vrouwen in deze berveper., Maar hat maakt het
moeilijk om de specifieks manieren te begrijpen waarop veranderingen in
klagsensamenstelling op verschillende maniersn van invliced ziln gewees:
op verschillende grospen. In Engsland was iets soortgelijks te zien.
Ejjvoorbeeld de Rank and file groups (basisgroepen) van de IS (Inter~
national Socialists, de latsre SWP -~ vert.) en het Working Women's
Charter (Werkende Vrouwen Manifest) beradrukten veakr de overssnkomst
Tussen witle boordep-vakbondsleden en handarbeiders sn lager kantoor-
perscneel. Ze waren allemssl vakbondsmensen. Het was delangrik om dit
te benadruicken isgenover het traditicmele wantrouwen in de vakbeweging
et betrekiking tot witte boorden-werkers er het negeren van vrouwen
door links., Msar hiermee werden andere belangrijke machisverhoudingen
genegeerd. En die waren mu*juist noodzakelijc voor esn begrip van be-
wustziin dat fatalisme, of het idee van een intak® 'waar' bewustzin, of
een eksierne voornosde dis inzioht komt brengen, konfien vermijden, Ret
Red Coliective (een groepje wamnen sn vrouwen die trachtten socialisme
en seksuele politiek met elksar te v rbinden) wees er in 1974 op in
@en kritiek op het Charter dat de simpele stelling van een gemeen-
schappelijk vakbondsbewustziin een ontkenning betekende van %de ervarin-
gen die deze vrouwen tot de vrouwenbeweging brachien, en de mceilijkhe~
den dis z{ in haar beaan ondsrvonden als 'manipulators' van mensen, wat
ze toch tewust moest maken van andere onderscheiden, gebaseerd op =en
hi€rarchiese arbeidsdeling.” (Red Coliective, 'Not so much a charter,
mors a way of corganising'. Gecitesrd in Barvara Taylor, 'Classified:
‘:L*:o)are we? Class and the women's movement'. In: 'Red Rag', n».11, D,
24.

Hoewsl verzet Tegen manipulatie zeker dsel uit maskte van de perscon=
lijke ervaring van vrouwen in de plaatselijke Charter-groepen en ook in
de echie rank and file van 'Rank and file', werd het niet zanvaard als
cnderdeel van de teorie van organisatie en bewustzijn van de IMG (In-
ternational Marxist Group, trotskistiese groep van de Vierde Interna-
tionale —= vert.) en de IS, die de hegemonie hadden in deze greeperin-
gen. Zo werden individuele inzichten terzijde geschoven als niet ter
zake. Maar in feite waren de vrouwenbeweging en het hele proces van
redikalisatie in deze beroepen een sleutel tot de cplossing van het
probleem hos het moderne kapitalisme te weerstreven en hce een kom-
pleksere beoordeling van het bewustzijn te verkrijgen.

De vrouwenbeweging heefi de cirkeiredenering in het koncept van de
voorhoedepartij doorbroken door de kriteria ter diskussie te stellen
die gebruikt worden in het vaststellen van de betskenis van 'vooruit-
geschreden' of 'achtergebleven', en door ie stellen dat zo'nm beoords-
ling geen neutraal en objektief proces is maar een zaak van subjektie=
ve belangen.

De kritiek van de vrouwenbeweging op de wijzen waarop de leninistiese
linkerzijde aktiviteiten en de manier waarop bewustzijn verandert begor-
deelt, komt niet voort uit een voltooide organisatieteorie, maar uit
de ervaringen van een biezondere groep van vrouwenlevens. De wijde
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recks gebiesden van vrouwenonderdrukking, de kompleksiteit van de on=
dergeschikte verhouding met mannen, en het diepe persconlike minder-
waardigheidsgevoel van vrouwen, vielen samen met belangrike verande-

- ringen in klassensamenstelling en scciale verhoudingen.

Het is niet voldoende dat linkse groepen gewoon de reeks onderwerpen
uitbreiden die bediskussi¥erd kumnen worden in hun publikaties of bi-
senkomsten == de kruciale kwestie is, wat vqor belang wordt zan deze
onderwerpen gehecht an hoe komt dat oordeel tot stand? Als sen poli-
tieke of ekonomiese meetlat gebruikti wordt, kunren dezelfde beocorde-
lingen van vooruitgeschreden en achiergebleven vormen van bewustziin
gemaakt worden met een paar seksueel-politieke aanvullingen. lMaar als
je er andere strijdvormen bij betrekt, zcals de vormen van verzetl iegen
staatskontrole die aanwezig zijn in veel buurtstriid, of de emotionele
persoonlijke strijd tegen seksuele overheersing, kun je de cude bewust-
zijns-meetlat niet meer gebruiken omdat je je beweegt in verschillende
dimensies tegelijkerti)d. Mensen kunnen tegelijkertiid zo achtergsbleven
en zo vooruitgeschreden z{n dat de meetlat niet meer werkt. Er is geen
meiode om het bewustziin af te meten langs een rechte liln, om het op
zo'n simpele en heldere manier vast te stelign.

Het leninisme srkent natuurlijk dat het bewustzijn ongelijk is. Maar dat
gaat er nog steeds van uit dat het één nivo kan bereiken. Het idee van
de voorhoede suggereert iets van esen sterke speerpunt die in dezelfde
tijd dezelfde kant op gaat. De benadering van het bewustzin in de vrou-
wenbeweging heeft veel aspekten van ervaring blootgelegd die in de so-
cialistiese politiek verwaarloosd zijn, maar het heeft ook het inzicht
gebracht dat formeel teoretiese of praktiese publieke kapaciteiten
niet de enige belangrijke groeiterreinen ziin. Onze persconlijke verhou-
ding met ons gezin en onze vrienden en vriendinnen, onze kontakten met
andere vrouwen in de beweging =n ons eigzen geestelijk en seksueel leven
zim nooit gescheiden van ons feminisme, Het is zelfs zo dat als we ons

het hardst verzetten tegen onze onderdrukking op één gebied, we exr
varuit een sndere hoek weer door beslopen worden., De feministiese be-
nedering van het bewustzijn ziet ds groel ervan als ieis met veel fa-
cetten en tegenspraken. Het voorhoedemodel past niet in deze denkwijze.
Het lijkt niet eens op de poging een verkeerde sleutel in het gat te
steken, Het 1ijkt meer op het in de put gooien van de sleutel. De kri-
teria die gebruikt worden voor 'vooruitgeschreden' en ‘achtergetbleven'
elementen zijn net zo min van toepassing op deze kompleksere visie op
politiek bewustzijn, dan een waterpes gebruikt kan worden om elektrici-
teit te meten. Dat betekent niet dat we niet moeten proberen om de
konsekwenties van verschillende vormen van bewusizijn op verschillende
tilden in te schatten. Maar het betekent wel dat we een veel delikater
soort van socialistiese teorie nodig hebben om hiermee om te gzan. De
leninistiese benadering vlakt gewoon immense maar fragiele transforma-
tis-processen uit.

Vooral sinds de bolsjewieken zin linkse organisaties uitgegaan van een
scort piramide van nivo's van aktiviteiten. Aan de top ligt de striid
om de politiecke macht en de strild op de werkvlocer. Dan volgt buurt-
strijd, traditioneel vooral gezien als huisvestingsproblematiek en
huurstrijd. Daarna komen onderwijs, welzijn en kulturele onderwerpen, met
als kesuzemogelijkheid seksuele politiek, 'persoonliike' politiek, mil-
jeustriid en van alles en nog wat, vaak samengevat onder de nogal on-
duidelfjke benaming 'kwaliteit van het bestaan'.

Feministen hebben deze nivo's bekritiseerd en verzetien zich vooral
tegen de overbenadrukking van loonsrbeid, dis veel vrouwen uitisluit.
Het probleem kan worden opgelost door het erkemnen van eisen voor een
verbetering van de kwaliteit van het bestaan en een uwitbreiding van
het terrein van sktiviteiten.
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We moeten ook de opvatting van het bewustziln sanvallen die acater deza
Benadering van aktiviteiten Iigt, Want het VYewusizin wordt ook opge-
deeld in kategorieé&n van belangrik en minder belangrik. De vrouvenba-~
weging hesft ons doen inzien’'dat zo'n verdelinz niet'reilkt tot de wor-
tels ven de onderdrukking, Door het bewustzii: ¥oor te stellen als ope
gedesld in politiek, skoncmies, kulturesl, sccisal, persoonlik, wordt
hot onmegelijk om in te 2iern noe de verschillsnde vocrmen elkaar bein-
vlcedga en ondersteunsn. Het feminizme neefi~getcong ke net bewustein
over deze grenzen heen viosii. Ik denk nigt dat dit hoeft te betekenern
dat bepaside groepen socialisten niel de pricritait lsggen bi bepsalde
aktiviteifen, gszisn de bsschikbars hosveelheid t1id, emsrRie en kapa~
citeiien, en de loracht van de teégenstandar, Hat 20u bivoorbesld duide~
1§ ebevxd zin om te verwscnten dat de mogelikheden veor vrouwen in
eén demokrsiies kapitalistisse meatschappi deeelfds zouder zin els de
teperkee rogelfkheden veor verzet onder het rzecisme. Eet gazat hisr
riet oo een absoluut morasl prihsipe. masr om §s machi de kritsria tor
§is?uasie e s38llen op basis waarvan ot bepaalds mrioriieiten wordt
tasioien. : =
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KONKLUSIE ]

ust heeft heel wat diskussie vereist in de leninistiese linxse bewe—
ging om zelfs maar &én aspekt van tpersconlijke' machisverhoudingern on=-
der ogen te gaan zien — de kwestie van' de ongelijxheid van mannen &
vrotwen birmen de socialistiese organisaties zeli. Na bijna tien jear
wordt nu door de meeste linkse srganisaties toegegeven dat seksisme
(net als racisme) zelfs binnen linkse partijen voorkomt. (De feminis-
tiese beweging heeft deze reproduktie van ongelijkheid binnen de linkse
beweging aan de kaak gesteld.) Dit werd eerst 2ltijd ontkend of er werd
gezegd dat het utopies was om iets anders te verwachten védér de komst
van het socialisme. Die toestand is enigzins veranderd omdal mannen en

vrouwen, befnvioed door de seksuele politiek zowel binnen als buiten
socizlistiese groepen zeiden dat ze niet langer konden wachten. We
moeten effektieve strijdwijzen vinden tegen deze ongelijkheden, want ze
zijn niet alleen op zichzelf verkeerd, maar ze werken ook verlammend op
veel socialisten en beperken de mogelijkheden van kontaki met veel men-
sen die weinig onderscheid zien tussen socialistiese en rechise orga=-
nisaties. Ze blokkeren cok ingichten die vitaal zijn voor de strijd voor
het socialisme.

Maar de implikaties van deze erkenning worden nog steeds niet doorge-
voerd. Binnen linkse grospen bestaat nog steeds de veronderstelling
3at de remedie voor ongelijkheid aansporing tct verbetering is. Men
neemt aan dat binnen de organisatie zelf verandering het gevolg kan
zijn van een inspanning van de zuivere rede. Het is waar dat we van cp=
vatting kunnen veranderen wanneer we gekonfronteerd worden met 'fei-
ten' en argumenten, Maar ze ziin op zichzelf niet voldcende om de volle
omvang van het probleem te bestrijken. Deze nadruk op de rede en de
goede wil is de andere kant van de medaille van het fatalisme dat de
mogelijkheid van ‘prefiguratieve’ ('voorafspiegelende') verandering
v38r de komst van het socialisme ontkent. Leninisten zeggen tegeliker-
ti}d dat geen verandering mogelffk is en dat alle noodzakelijke verande-
ringen doorgevoerd kunnen worden door politieke scholing in de Partij.

Feministen hebben gepleit voor een vorm van politiek die mensen in .
stast stelt om verschillende relaties te ervaren, De implikaties hier-
van gaan voorbij sekse-relaties, naar alle relaties van ongelijikheid,
inklusief die tussen socialisten. Leninistiese organicaties nebben In-
derdsad hier en daar onder druk konsessies gedaen ean de vrouwenbewe=
ging en de flikkerbeweging. Ze zijn ook beInvlced door de tegengestelde
irachiten in het moderne kapitalisme die geleid hebben ot het ter dis-
kussie stellen van bepealds overheersingsgebieden in het dageliks le-
ven. Maar ze nebben zich verze: tegen de implikaties van deze scciale
veranderingen en bewegingen als een algemenere aanval o hun begrip
van pelitiek. Het organisatiebegrip waarin een veranderende visie van
wat mogelijk is voortkomt uit de ontwikkeling van de organisatie zelf,
gtelt sormige van de diepst gewortslde uitgangspunien van net leninis-
ze ter diskuseie, Het hele gewicht van de leninistiese teorie (behalve
dan Grémsci) en de overheersende historiese prakijjk #an het leninisme
wijzen in de richting van een visie van de 'parii' als het middel waare
mee de arbeidersklasse de macht kan grijpen, en dit middel wordt uwit-
sluitend op deze muttigneid beoordeeld. Anders overwegingen moeten
derhalve opsi gezet worden tot het doel van het socialisme is bereikt.
Masr sccialisties-feministen en mannen befnviced door de vrouWenbewe-
ging =n de flikkerbeweging zeggen nu juist dat deze cverwegingen nie<
te scheiden zim van de strild voor het socialisme. Iit betskent een
niet gering verschil van mening over de betekenis van socialistiese
politiex en de betekenis van socialist-zijn.

Tk denk dus niet dat het een kwestie is van dingeijes <cevoegen aan
een repeds bestaand model van een ‘efficignte' 'sirid'-organisatie,
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do?t middel waarvan de arbeidersklasse (wanmeer zij voldoende is voor-
gelicht en georganiseerd) de macht zal grijpen. Er zijn nu veranderingen
nodig in hoe mensen relaties kunnen ervaren waarin wij zowel onze macht
kummen uitdrukken als strilden tegen overheersing in al haar vormen,
Een socialistiese beweging moet ons helpen een manier te vinden om el-
kaar als mens tot mens te ontmoeten —— een innerlijke zowel als een ui-
terlijke kwaliteit, Het moet =en plaats zijn waar we echt van slkaar -
kurmen leren zord {Jgedach ' ' ni "

e rder b ten en waarin 'Tecrie' niet met gezag be=-

Dat komt er natuurijjk niet vanzelf, Het gaat te zeer in te

male gang van zaken. We kunnen hier echt niet vertrouwen oge:e::ngcr-
verstand. We moeten de kreatie van prefiguratieve vormen (vormen die
een vooratspiggeline zin van wat komt) een expliciet deel laten uitma-
ken van onze beweging tegen het kapitalisme. Ik bedcel niet dat we een
imaginair toekomstbeeld in het heden moeten kre@ren, en storm meceten
lopen op de grenzen van het mogelijke tot we er van ultputting en wan-
hoop bij neervallen. Dat zou utopisties zijn. Zulke vormen zouden Juist
moeten proberen om zowel de btestaande praktijk te konsclideren, als de
verbeelding moeten vrijmaken van wat zou kunnen. De poging om ;e gaan
voorbi wat we nu weten moet deel uit maken van onze ervaring van '-'a.t.
we zouden kunnen weten, in plaats ven een ontkenning van de waarde van
onze eigen ervaring tegenover een alles-overstigende partij. Dit bete=
kent een bewuste erkenning in de teorie en de praktijk van het socia~
lisme van al die aspekten van onze ervaring die zo makkel6{fk ontkend
worden omdat ze ingaan tegen de essentie van hce we leren te denken en
te voelen in het kapitalisme. A1 die gevoelens van liefde en kreativi-
teit, ra..n'calie en wijsheid die ontkend, terziide geschcven en beschadigd
worden in de verhoudingen die in het kapitalisase heersen, bestzan toch
echt; het is onze gift aan het nisuwe leven. Het marxisme heeft hun
macht verwaarloosd, het leninisme en het trotskisme hebben het '-aak
afgekeurd en afgewezen. Het strukturalisties marxisme onttrekt het aan
het gezicht achter het zware akademiese kleed van de objektivitei+,
Voor een politiek taalgebruik die dit kan wuitdrukiken costen we eiders
terecht, bijvoorbeeld bij de utopies sccialisten van de vroege negen-
tiende eeuw, of de Engelse Socialist League van omstreeks 1880, of het
Spaanse anarcho-sindikalisme. We kunnen deze niet simpel sls alterna~
tie%‘ plaatsen tegencver de leninistiese traditis. 2r liggen in de ge-
schiedenis geen 'antwoorden' voor het oprapen. MaAr er is wel meer be-
moedigends dan het lsninisme in de gaten heef®, wWe mosten de cnuitge-
a'!n‘oken gedachtg dat het leninisme de hoogste politiek organisatievorm
biedt van ons afschudden, evenals het idee dat alie andere benaderin
2; xt:tn'turor:pon kunnen worden als primitieve voorlopers of snjuiste teo-

De in de huidige linkse beweging gangbare versies ~an het leninisme
mkn?n het moeilijk om elke alternatieve bensdering van socialistiese
politiek die xiclzx met veel vallen en opstaan sanifesteer:, e legiti-
meren. Deze versies van net leninisme ziin aceil{k *e weerstreven ;ant
cpp_ervla.kk:l.g bezien, hebben ze een grote samenhang en ze ug-.mentereu'
altijd met harde feiten. Ze claimen de geschieder's en hebben hur sigen
kenmerken van hun waardigheid. Ze vechten ge2%ern — Det een anc‘-lc;
Sneer en de zekerheid van juiste idee¥n., Jp z'n intelligentst b;eden
2e een epassioneerde en komplekse kulturele irwditie van revolutio=
na.irg teorie en praktijk waaruit we zeker mcetem putten. Socialistiese
ideeén Xunnen pre-leninisties of anti-leninisties zin. Maar er is
geen duidelijke posi-leninistiese revclutionaire sraditie. Het 1;,,1;1.05
me leeft nog steeds, hoe dogmaties het ook geworden is. De diskussie

ﬁ:::e over hoe nuttig et ncg is voor de huldige strid voor het sociam
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weet dat veel sccielisten die de moeilijke en vask pinlijke bot n
tussen seksuele politiek en de .linkse beweginz in de laatste paar jaar
hebben meegezaakt geloven dat we het leninisme moeten veranderen om
het toepasbaar te maken op de ervaringen verkregen in de seksueel pc-
litieke bewegingen, Ik ben dzar heel lang in heen en weer geslingerd,
maer ik denk uiteindelijk toch dat wat we geleerd hebben niet past in
het zcdel van net leninisme zonder de impiikaties ervan te Deperken en
af te kapvpen. Bovendien remmen de denkstrukiuren die inhereat zin aan
het leninisme vooridurend ons bewustziin van aliernatieven, Ik zie de
uitweg niet in het ontwerpen van een idesalmodel van ssn niet-zutori-
taire vorm van organisatie, maar als een ko tief ontwaken van een
konestant bewustzijn van hoe we onszelf zien als socialisten, een be-
reidheid om te vertrouwen en te bexritiseren van wat we doen, een er=
kenning van kreativiteit in verscheidenheid en een vooridurend zceken
naar cpen relatievormen tot elkasar en tot ideeén, als cnderdeel van de
strijd voor het sccialisme zeif,

HMM ..,
DiE RowpoTuamf

Naschrift van de redaktie

Dit artikel, oorspronkeliik getiteld 'The Women's
i::iué- _1‘9r1§ocialisz' is ontsiaan uit een i

978 1 n 13 r -3 het Soeizli i
e Sates s uesmmat hemiaaics voot b Mene ol S,

5 Aas maal hert T hel Newcasile Socialist fentre
en het IFliggtcn Sociasist Cenire ir londer, Deze twee centra -e.v‘*"'
te._«s:‘oox W't als brosjure, aangevuléd me: idragen van ;.Llary 'v;'ai:“ -
:z\r::.gh‘ =n l.;.’rme Eegé‘f. In deze versie verscheen het artikel van ‘?o:-
ootham ook In het tijdschrift 'Radical Americz! (Juli-aug. '78) Gezien
de grote b_elangstelling werden de artikelen he:s;}.rever é' uit Uf:--e
en gls boek uitgebrach: onder ds titel 'Beyond the Fra ;*:’uvg:::e}d.
and the Mekinz of Socialiem' (Merlin Press, Lcnde:r ‘1222\“ M'E"‘.’ h;.‘__:::’z
';'fc?:"ue vertaling var Rowbcthem's artikel hier de E ;éézj-é)n;e':;:be_' z
Redical Americz' genomen. De Inleiding van Waimwr: o :L
ocosiond i i, nebben we zelf

Movemeni and Crgani-
Tede die Sheila Howbothar eind
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Kommentaren

op Beyond the Fragments

Het boek 'Beyond the Fragments' van Rowbotham,
Wainwright & Segal heeft in de hele Britse linkse
beweging een storm van diskussie losgemaakt, De
schrijfsters hebben inmiddels ook al het initiatief
genomen tol een nationale konferentie, waarop ge-
diskussi€erd is over een grote verscheidenheid van
tema's,

In BOTSING nr.2 gaan we uitgebreid in op de be-

langrijkste bijdragen zan dit debat, zozls die naar
voren gekomen zin in de verschillende linkse bla-
den en op de konferentie, Hier volgen vast enkele
fregmenten uit het geanimeerde 'Fragmenten'-debat,
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", ..In heti aangezicht van de aanvallen die de arbeidersklasse treffen
te vervallern tot het pelitiek en organisatories agnosticisme van de
'Fragments', zou zeker tot een ramp leiden., Het is &én ding om toe te
geven dat je niet alle antwoorden hebt, het ies echier iets anders om
dat tot een politieke filosofie te verheffen.," (Socizlist Review 3,
mei-juni 1380.)

"Sheilz zal vanuit vele hoeken gekritiseerd gaan woxden, niet in het
minst omdat ze de 'grote' vraagstukkern van de macht en hoe die te ver-
overen niet zanpaki. Maar omdat het mi] toeschijnt dat de grote vraag
momenteel is, of er de komende twee decenniaz iiberhaupt een socizlis-
tiese beveging zal zimn, moet de diskussie daar asanvengen waar Sheils
begint, niet bij een of andere hipotetiese toekomstige kcnfrontatie met
de kapitelistiese klasse." (Jean McCrindle in Big Flame, aug.1950C,)

",..Hoewel ik niet geloof dat det de bedoeling van de auteurs was, is
hgt boek zo geinterpreieerd els zou het als voornzamste verklsring
veoor de ‘'lxrisis van links' ons seksisme, de zutcriteire organisatie-
vorm e.d, sanduiden... Dat is zeker een belangrijk deel van het pro-
blesm, maar onze problemen gaan veel dieper..." (The leveller, aug.
198C. )

"De vrouwenbeweging heeft nieuwe sferern toegevoegd aan de politiek.
Maar zii heeit geen nieuwe weg naar het socielisme gevonden, Dearvoor
is een PARTIJ nodig, geen beweging, die de greep van het reformisme
kan bestriiden, op ieder gebied van sirijd tegen onderdrukking in onze
maatschapril. Het is ten hemel schrijend dat revoluticnaire vrouwen als
Sheila, Hilary en lynne daar geen zin in hebben." (Valery Conetas in
Socialist Challenge, juli 197%.)

"De belangrijkste verdiensten zijn de schetis van het trotiskisme als het
model van viriel militentisme en de bespreking van het belang en de
beperkingen van de libertaire treditie in relatie tot de vrouwenbewe-
ging. Wai belangrijk is aan het boek, is dat het de 'scene' zen beetje
deed eksploderen. Er zin vele kanten zan die op zick onbevredigend
zin, en dat doet wel ter zake, en ook weer niet..." (Beatrix Campbell
in Head and Hand 4, 1980.)

"De politiek die achter de 'togetherness' (saamhorigheid) schuil geat
verschilt niet echt van datgene wat zi bekritiseren, Een verspreid
‘voerhoedisme' vervangt de meer traditionele vorm. Men heefi de aan-
trekkelijcheden var het feminisme z2ls een organisatories model de poli=~
tieke vragen laten vervangen., Wi verwelkomen de kritiek op de politiek
en het perspektiefl van de linkse partijer in de 'Fragmente', Anderziids
scheprt de afbraax van die peliteik eern vakuliz dat niet gevuld kan wor-
den door het onproblemeties samengaan van de fragmenten... De eenheid
var. ée fragmenten meet bediskussiferd worden, niet verondersteld.”
(Red Rag, aug.1980.)

Feminisme en Botsing

Gezien van de Riet

Socialistiese feministen spreken zich uit voor een
verbinding tussen feminisme en socialisme, Zjj wil-
len dat socialistiese mamnmen ook die verbinding ma-
ken -zij het, dat de konsekwenties daarvan voor man-

nen heel anders zijn dan voor vrouwen. De socialis-
tiese feministen kunnen zich gelukkig prijzen, want
prakties alle linkse organisaties in Nederland heb-
ben vandazg de dag het feminisme in hun vaandel er-
bij geschreven. Iedereen die in linkse kringen ver-
keert, kent wel een waterdichte redenering waaronm
feminisme en socialisme niet zonder elkaar kunnen.
Bijvoorveeld, dat de heersende klasse velang heeft
bij het voortlestaan van vrouwenonderdrukking, kijk
mzar naar de opvangfunktie van het gezin -dus in
het kapitalisme kunnen vrouwen niet bevrijd worden,
dus is het socialisme in het Belang van vrouwen.
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Ook weet bijna iedereen wel ists op e noemen, wat nog bijgewerkt moet
worden in de bestaande marxistiese teorifn, wil het feminisme daarin
ook werkelijk geintegreerd zijmn. Bijvooroeeld de funktie van le nuishoude=-
lijke arbeid in het totaal van de politieke ekonomie. Ten slotte wordt
meer en meer gedacht zan punten die sen beetje moeilik te kombtineren
lijken met de aloude teorieén, bijvoorbeeld de plaatas en het belang van
zoiets als "moederen” of van seksuele onderdrukking in het geheel van
de strijd voor socialisme.

Valse harmonie

De socialistiese feministen moeten zich wel gelukkig pryzen, zo is te
beluisteren in links mammenland. Geweldiz, wat een diskussies zin eT 1
geweest -kijk sens naar de veranderingen de laatste jaren, ile zich in
de partilen voltrokken, hoeveel neeft het feminisme niet rjjgedragen aan
het inzicht in de huidigze meatschappelijke verhoudingen. Fem en 30k,
gefeliciteerd met deze mooie relatie.

Mear, zoals overduidelijk naar vofen sprong in de serie "Vrouwen in
Links Mannenland" in De Croene vorig jaar, die relatie schittert als
sen facade, waarachter hiaten, tegenstellingen, fragmentariese verbin-
dingen en onverenigbare -botsende- delen schuil zaan, De chac3 achter
de facade feminisme-socialisme laat gesn enkel aspekt van deze twee-
eenheid onberoerd. In wezenlijke aspekten, zoals perspektief, tesorie
en organisatie is dat al meteen duideliji,

Allereerst het aspekt van ons strijdperspektief, het ioel waarnaar wij
streven. Daarvoor bestaat een mooie leus: "Geen socialisme zonder fe-
minisme, geen feminisme zonder socialisme.” Wat betekent iat eigenlik?
Het bekende antwoord: vrouwen lkunnen slechts bevrijd werden in een so-
cialistiese maatschappij. Mzar wat wordi bedoeld met socialisme? Het
idee van socialisme is door mannen ontwikkeld en vercergt patriarchale
trekken., Dat maakt de relatie feminisme-scoalisme o©p 2'n zinst wat
vreemd. Of wil die leus zeggen det in een anti-kapitalistiese revolu-
tie de vrouwen samen met de onderdrukte klassen aan de =macht komen?
Kom non, daarover is niets konkreets ontwikkeld.

Ten tweede botst het op het nivo van de teorie. Bijvoorbeeld het begrip
"klzassensirijd", €én van de centrale marxistiese kategorieén, sluit de
seksenstrijd buiten. Vraag voor de aardigheid sens een aantal rartijleden
of vrouwenstrijd nu wel of niet onderdeel van klassenstryd is. Vergelik
je antwoorden. Resultaat: intressante botsingen.

Ten derde botst het op het nive van organisatis. Hoevael feministen
hebben de laatsie jaren socialistiese klups moeten verlaten vanwege

het feminisme? (Hiermee wil ik niet zeggen dat feministen die 1id ble-
ven van een linkse klup hear feminisme 2an het verraden 2ijn. )

Als we zetallen hadden, zouden we Srvan achterover slaan -om nog Raar
te zwijgen van de honderd jaar geschiedenis arceidersceweging-vrouwenve—
weging, die achter ons ligt. Kortom, "Geen faminisme zonder socialisme,
geen socialisme zonder feminisme" suggersert een harmcnie, dis i nadexr
onderzoek vals klinkt.

Fatale botsingen vonden en vinden plaats binnen de linkse cewegzing.
Fataal door het paradoksale feit, dat de traditioneel-linkse ewexing
de cotsingen, die ze moest aangaan, wilde ontwijken. 2n dat xomt weer
omdat pimnmen traditionsel links een verschrikkelifk simpel feit niet
(n)erkend werd en wordi: de seksuele tegenstelling en haar xonsekwentie
konsekwenties.

Het bestaan van de sekse-tegenstellingen en van de klasse-tegenstellin-
gen orengt met zich mee dat (2) feministen strijien tegen mannenheer-
schappij en dat (b) socialistiese feministen en sccialistiese gmamnen
neamen" striiden teger de kapitalistiese heerschappil. feze <cmpinatie
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bergt een eindeloze reeks van botsingen in zich. Geen enkele socizlis-
tiese feminist komt dzar onder uit. Want al zou ze zich verre houden
van wat des mans is, en de teoriSn laten voor wat ze zijn, er is nog
steeds het perspektief -en dat zal dan het "socialisme van de mannen"
ziin. Ceen enkele socizlistiese man kemt daar onder uit, want zin iden-
t_:iteit -als man socialist zijn, is dat als onderdrukker socizalist zijn?
is door het feminisme ter diskussie gesteld.

Onherrcepelijk wordt gedacht: laten we de Botsinger tussen marxisme-
feminisme, sociglism-feminisme, vrouwenbeweging-arbeidersbeweging ,
niet langer ontkennen, laten we ze gaan onderzoeken, en, als het moet,"”
ensceneren, Verder kunnen we in de chaos van botsingen één ordenend :
p:fincipe aanwijzen, en dat is de seksentegenstelling en alles wat dat met
zich mee crep.gt. Dus ook de onderdruikicing van die seksentegenstelling
door de partijen, die daar bSelang bij heoben, zoals de trazditioneel link-
se ceweging., Dit ordenende principe is op zich al gekompliceerd gen =z
maar er zit giets anders op dan werkelijk gekompliceerde zaken ook maaz:-,
gekompliceerd te houden. Door dat wat cotst zls kennisoron te kiezen
Botsen staat dan voor stirijd tussen marxisties (overneersend) denken ;n
feministies (overheerst) denken. Voor sen merkwaardige tegenstelling
konfrontatie tussen feminisme en sccialisme. Merkwaardig, omdat aen d-
ene kant het fe:ginisties perppektief uiteindeljjk het sccialisties pexv‘
spektief overatijgt, en omdat azn de andere kant het feminisme, ondani-=
haar supericuriteit ten e2anzien van het socialisme, de plaats'van ee;
onderdrukt perspektief imneemt. Ja, het is allemsal merkwaardis.

Echter, alvorens zelf te gaan cotsen zal nog sen vraag Jeantwoo
moeten worden. Hamelijic: kan het feminisme verr jjk ¢ wordezddi:t
te botsen met marxisme, met revolutionaire teorie-praktik van overhe;r-
send mannen? Deze vraag is niet zo gek, als we dedenken dat maar al te
:ak de inzichnten dies tem..inisten aandroegen, slechts ter verriking van

oestaande teorie-praktijk van ds arbeidersbeweging dienden. Dit
msstefrtﬁds met het oogmerk beter de vrouwen te kumnen moviliseren in
de strijd van de arbeidersoeweging. Dit soort verriking verliep dan vol=-
Z=ns het procede van filteren: slechts datgene dat paste in het se-
;;aamle,iwerd opgenomen,

ermee is meteen gzezegd, dat in dat ede n sprake -
sing, Wat botste bleef in net filter mm l%:.:, :.ls we :?—:g::no;ot
b_o t s ing tussen feminisme en marxisme het feminisme wel zal ver-
rijken, _hoeven we niet bang te zijn voor het wegsorteren van de fenini;-
tiese identiteit. Het is immers precies d4t punt, dat ootst. e
Toch {.a met dit alles niet gezegd, dat botsing met het marxisme het
feminisme zal verriken. Om die vraag te kunnen ceantwoorden, moet je
Je inlaten met marxisme, moet je dus al gzan botsen. Daarom neem ik
voorlopig aan, det cotsen met het marxisme een van de oromnen is, die
het feminisme kan verrijken. De volzende vragen zin dan belang-ijk' Hoe
verliepen en verlopen de konfrontaties marxisme-feminisme ninnen. de
txfaditioneel—linkae vewegingen? Wat ligt ten grondslag aan de aard van
d.1‘e konfrontatieg? Hoe ligt dat voor de socizlistiese feministen?
Ue_ke_ reakties zijn er ontwikkeld om botsingen te vermijden? Welke geva-
ren zijn a3an botsingen verbonden? En, ten slotte: kan het feminisme ver-
rikt worden door botsingen met marxisme en de praktilken van de linkse

beweging? Al deze vragen waren meer aanknopingspunten om iets oD
:e schrijven ia.n dat ze sistematies beantwoord worden. Want de orde
die vereist is voor beantwoording, bestaat nog niet. '

V::or de leesbaarheid heb ik de verschillends schakeringen in het femi-
nisme niet_oenoem. er zjn alle scorten van socialistiese, kommunisti
se,igxmrchlstiese, n2oistiese, marxistiese feministen op ;en hoop ge‘ N
o bo! i t ~
g::;;;hi): ‘.‘__r.*.e verzameling van fequnisten, die hoe dan ook de klasszen-
v PPy verwerpen, noex ik socialistiese femiristen., Verder uedoel
met so?iallsme-Iemms-:.e, of marxisme-feminisme, het hele ko ie'mv
dat aan die termen vastzit. Dus zaken als tecrie, v:zrga.nisatie'egp o
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Zie nier het eerste nummer van BOTSING.
Hopelijk is het je een beetje bevallen.

Toen we voor het eerst serieus zijn gaan praten over het begin-
nen van een blaadje was €&n van de problemen hoe het te ver-
spreiden.

Verkoop via boekhandels zou omslachtig zijn, financigel on-
aantrekkelijk en, vooral, we zouden voor een “onzichtbaar
publiek" gaan werken -niet weten wie het blad zou lezen en

ook moeilijk in kontakt kunnen komen met die Jezers-lezeressen.
Vandaar dat we BOTSING via de post verstuurd hebben aan mensen
die we -ten minste een beetje- kennen.

Dat maakt ook een ander probieem makkelijker.

Wwe willen een open diskussieblad voor socialisten en feminis-
ten maken en als redaktie 20 veel mogelijk mensen laten wee-
doen aan die diskussies.

Door dat open karakter van het blad, en van de diskussie erin,
leek het ons geen goed idee eerst een uitgebreid redaktionee!
beginselprogranma op te stellen. Beter zou het zijn als uit de
eerste nummers zou blijken wat we vcor hebban.

Niet eerst abonnees werven en (pretentieuze) reklame maken,
maar agewoon het eerste nummer rondsturen.

We hebben geen programma, maar belangrijk is wel het veigende:
-We binden ons als BOTSING niet aan bestaande {of niet-bestaande)
partijen of organisaties.

Het blad is onafhankelijk en beoogt zelf ook niet de aanzet
voor een of andere nieuwe klup of iets dergelijks te zijn.
~Het gaat ons vooral om een mogelijk te scheppen diskussies

te voeren, die binnen de socialistiese en de feministiese
beweging leven.

Dat betekent, dat we BOTSING vooral als een teoreties blad
zien.

We willen de drempel om mee te doen aan diskussies in het blad
wel steeds zo laag mogelijk houden, en daarom ook naar andere
vormen dan het klassieke schrijven van een lang Stuk zoeken.
Hoewel we natuurlijk als redaktie een beleid voeren op het
gebied van welke stukken we publiceren, is het niet de bedoe-
iing, dat mensen zich daardoor geremd moeten voelen andere
bijdragen te leveren zolang die binnen het hele kader van

het blad vallen.

i —
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Het grootste probleem bij het beginnen van een onderneming als dit is
natuurlijk het geld.

De voornaamste bestaansreden van BOTSING zijn de abonnees, zoals hier-
naast is uitgelegd.

{0Ons plan is om vijf maal per jaar te verschijnen, met een omvang van
{ongeveer 70 bladzijs per nummer. Op basis hiervan gaat een abonnement

f20,- kosten. .

Maar dat kan alleen bij een minimaal aantal abonnees. Op de korte termijn
van de komende twee maanden moeten we een duideiijk beeld hebben van hoe-
veel abonnees we kunnen verwachten.

We hebben niet veel zin uitgebreide kampanjes te voeren en nog minder om
alsmaar iedereen op te jutten.

Het 1ijkt ons duidelijk en eenvoudig.

De verzendlijst van dit eerste nummer heeft beperkingen gehad.

Het is goed mogelijk. dat we je naam of adres verkeerd op de envelop heb-
pen gezet. Als je dat verbeterd wilt hebben, laat ons het dan even weten.
Ock willen we aan iedereen vragen bij zich/haarzelf na te gaan of je niet
meer mensen weet, aan wie dit eerste nummer zou kunnen worden toegestuurd.
Onze 1ijst is tamelijk willekeurig en zeker onvoliedig.




wat dacht je

d’'rvan ?

¥,

Veel is er niet te verliezen, als je je abonneert.
Je krijgt vanzelfsprekend je geld terug als het aliemaal
toch nog mis gaat.
Maak dus je abonnementsgeld {20,-) liefst voor het ver-
schijnen van het tweede nummer (in maart) over.
Dat moet via je eigen girokaart, voor akseptgirokaarten
worden we niet serieus genomen door de PTT.
Het giro nummer is: 34 16 908, ten name van J Strengers,
Amsterdam, onder vermelding van BOTSING-abonnement.

(Als dat je om een of andere reden niet Tukt, stuur dan
een briefje! Postbus 40 49C 1009 BL Amsterdam)

GEEN ABONNEMENT ?

Als je liever toch geen abornement wilt, zou je dan tdch
de kosten van dit eerste nummer willen overmaken?

74,50 op girc 34 16 908, ten name van J Strengers,
Amsterdam, ondervermelding van BOTSING, nummer 1.

———

veweging, perspektief en strategie van de strijd, taktiek, mannsn- en
vrouwenstrid. Met traditioneel links bedoel ik allerlei stromingen
binren de arceidsrsbeweging, die de strijd veor een socialistiese moat
schapplj in hun vaandal voeren en dis de seksentegenstelling sleciiiz ot
veilige hoogte de sluizen laten passersn; dat wordt verderop wel duid.
1ijk,

Min ervaringen die door het stuk heenlcpen, zijn nogal specifiek. Dot
komt omdat ik deel uitgemaakt het van zen :rotskistiese organisatic, &.
Internationale Kommunistenbond. Maar zfgezien van de specifieke plac .
die het irotskisme inneemt vinnen de linkse seweging, staat ze toc

in fte traditie van revolutionaire orzanisaties, van leninisze, marzi ..,
van striid voor het socialisme. Vanaf dat punt deel ik ervaringen m=
socialistiese, xommunistiese, mauistiese, marxistiese —en tot op zek:
noogte anarchistiese-- feministen.

Dit stuk vlceit voort uit boisingen, die ik "vanzelf" had, inspirer- -
de en piinlifke, toen ik £n in de vrouwenrewezing &n in de IKS zktie?
was. Daardoor werden de feministiese en de kommunistiese pool op hoae
spamning gezet., Want 5ij de feministen kwamen sen aantal vragen lave:
groot op me aft waarom xiss ik voor deelname aan sen klup die 3oer -=
nen gedomineerd wordt, verkoop ik ms dzarmee niet zan wat cdes mans ¢
stook ik mijn feministiese energie niet °r zan sen mannenzak mannen
En ik moest me steeds Jewust maken wat de trotskistiese wiize van st d
voeren voor het feminismes<on bdetexsnsn, wat deed ik dazr met ajjn txruis-
kistiese opvatiingen over staat, parlementarisme, reformisme, stalin-
isme, vakvondsburckratie?

Cvexr hst levend houden van de spanning tussan doen wat niet kan in

deze maatschappij -vrouwenbevrijding, jezelf cevrijden- on met twes bere-
op de grond blijven staan, dus niet vervaller in hst isclesment van usu-
piese eilandjes?

En in de IKB moest ik me, samen met anders feministen in de IK3, reali-
seren watl het catelende om als feminist een lijdrage te laveren azan =: .
reyoluticneire organisatie. %t oeiekende s3teeds meer omiijnd dat de . .
ministigse sirijd gevoerd moest worden bimmen de IK3: dat de oceste bij-
drage was die vrouwen hadden te zeven

ministiese siriyd gevoerd moest worden binnen de IX2; dat dat de testc
oijdrage was, die vrouwen hadden te geven -feministiess sirijd op alle
aspekten: programma, tecrie, strategis, taktisk, t, Zedrag, wize
van organiseren. Wij couden de revclutionaire organisatie verriken...

Zo moesten we elk gevoel van onoeha gen registrersn en uitvergroten.
Bijvoorneeld: waarom veel je je bij een diskussie over politieke strijc
Z0 anders ean in een vrouwengroep? En dan blijkt det de siogan "het
persoonlijke is politiek" wvoor jou een totaal anders cetekenis heeft

dan voor de organisatie, dat "poliiisk" me: twee totazl verschillend.
betekenissen is gevuld., Dan cegin je de diskussis er over, en dan ko-
men de botsingen. Dan ontdek je allerlei mechanismen, die het feminis-
me ondersneeuwen. Die mechanismen zin in 1e marxistiess tecrie inge-
bouwd en in het gedrag van mannen, Ix kan dazr

m mu nist op ingaan, het is een onderwerp apart., Tegelijkertiid was ik
loyaal IKBster, omdat ik veel idse¥n van die organisztie over revo-
lutionaire strategie zeer waardevol vong,

Maar hoe je net ook hect srvaren, de essentie van de problematiek
feminizme-socialisme bliift dezelfde.

Dit sTuk is een resultaat van samensprsak, en tagensprezk, met zller-
lzi mensen.

L (TR



Gevaarlijk uitwijken, fataal botsen

Het niet (h)erkennen van het verschrikkelijk simpele feit van de seksen-

tegenstelling tirmen de socialistiese beweging heeft verstrekkende kon-
sekwenties (gehad). Zoals gezegd heeit de socialistiese beweging toch
gecotst met feminisme, mear dan op vernietigende wijze.

Tk geef één voorbeeld van een zeer grof optreden uit het verleden. En
wel omdat het onverbloemd de e ssen t i @ toont van wat mu op sub-
tielere wijze 2n op hoger plan gebeurd.

De socialiste, of anarchiste, Wilhelmina Drucker nam in 1883 het initia-
tief tot oprichting van de autonome (1) Vrije Vrouwen Vereeniging (vwv).
Zi] was daartoe gestimleerd door enkele verlichte leden van de Sociaal-
Democratische Bond, waaronder cok een man. De VVV werd uitgenodigd voor
het Internationaal Werklieden Congres in 1891 te Brussel, Wilhelmina
werd afgevasrdigd. .

Hier het verslag van een journalist:

"Fortuyn had op de hem eigen, guitige, ongegenecerde, populaire
manier ... net kongres doen lachen, toen hij zeide dat me juf-
frouw Drucker alleen den strijd van de vrouw tegen den man
vertegenwoordigde, en dat zj 3dus met dit congres van dsn ar-
beid tegen net kapitalisme niets te maken had.

Mavrouw Aveling (dat is Eleapor Marx, G) sprak .... een kor-
te rede tegen de toelating (van Wilhelmina, G) uit. Daardoor
werd mejuffrouw Drucker in hooge mate geprikkeld. Zij vroeg in
het Fransch verlof, in het Nederlandsch te spreken, hetgeen
werd toegestazn. "Fortuyn ssegt" '=-er was, naast het onver-
valschte Amsterdamsch, ieis van het ge jaagde hert in haar
toon en stem- "Fortuyn ssegt sen laagheid", enz. Doch haar
xalmte langzeam herwipmend, sprak zij met onmiskenbaar talent,
zich onder andere ceroepend op sen brochure van mevVIOUwW Ave-
ling, waarin deze schreef, dat de vrijmaking der vrouw alleen
van de vrouw zelve kan nitgaan. De vergadering was inmiddels
zeer ontstuimig gewordsn. Mevrouw Inrer (een duits feministe,
G) riep luide om het woord: "Nur eine Richtigstellung."

Toch het baatte niet: de president Vaillant scheen -ofschoon
hij later bleek een van de weinige Franschen te zijn, die

zeer vloceiend Duitsch spraken- er niets van te horen.

Fu trad Domela Nieuwenhuis op met een beknopte Fransche rede,
waarin hij verklaarde, dat de Nederlandsche afdeeling haar be-
zwaar tegen de toelating van mejuffrouw Drucker zou laten va-
ren, als zij wilde verkiaren den strijd van de vrouw tegen den
man voortaan vaarwel te zullen zeggen. Mej. Drucker zweeg.
Daarin vond de president sanleiding haar toelating vior te
stellen, waartoe onder algemeene toejuiching werd besloten."
(Socizal Democratisch (Sociaal Weekblad, 1891, zx 35, p321)

Deze schandalige uitingsvormen liggen achter oms. Echter, de kern van
het problsem, het wegdrukicen van de seksetegenstelling, is niet ver-
anderd. .

Stel de eerste 3de beste linkse organisatie nogmaals de volgende vraag:
Wat betekent klassenstriid, als je dzarin de vrouwenstrid betrekt?

Een dikke kans, dat het antwoord neerkomt op de redenering, dzt het be-
grip klassenstrijd onder invlced van het feminisme verrijkt is mey met
vrouwenstrijd. Dat, als we het merxisme willen kritiseren, we niet uit
net oog moeten verliezen, dat het vulgair marxisme, ekonomisme, stalin-
isme en wat dies meer zij, sen fnuikende werking op het corspronkelijke
marxisme hebosn gehad, Dat er onvergeeflijke fouten zijn gemaakt ten aan-
zien van feminisme, maar dat de organisatie mu bezig is het femiricme
op 2lle nivoos te integreren. Kortom, klassenstrijd is 20'n breed begrip
dat daar de hele vrouwenstrijd in kan wordsn ondergebracht.

NAAR DEN TOP.
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In vele linkse organisaties is het kwzad van aistoten of verzwijgen van
het feminisme nu wel vervangen decor het kwaad van 'integreren' van het
feminisme. +egratie betekent dan dat het feminisme in net keurslif
van de bestaande tesorie en prektijk van klassenstrijd gewrongen wordt,
Bn wel zo, dat het keurslijf overeind bljft, dat dus geintegreerd wordt
wat hun past. Zo worden de botsingen die zouden moeten worden aange-
gaan vermeden. Dat betekent dus ook een weigering om het feministiasse
mes in een aantal patriarchale kwalen te laten zetten. Zen voorteeld
daarvan is de wiize van organiseren van links: feministen vielen de hi-
erarchiese, autoritaire, burokratiese strukturen en gedragingen aan.
2{j voelen anders en scherper de onderdrukkende in plaats van bevriden=—
de werking van een dergelike wijze van 'gezamenlijk’' beslissen en uit=-
voeren. ze strukturen en gedragingen zin immers wezenskenmerken van
het patriarchaat. Feministen kontinueerden als het ware de anti-auto-
ritaire beweging van de zestiger jaren, In gaven daar tegelijkertid sen
geneel nieuwe dimensie aan. Voor veel vrouwen is de anti-autoritaire
beweging zelfs de eerste stap geweest in de vrouwenstriid. Het gebrui:
van het door mannen goedgekeurde wapen = "doe niet zo auToritaizr" =
tegen de mannen zelf, leidde tot de ontdekking dat onder de lazag van
autoritair optreden sen ongelooflijk taai kompleks van patriarchale on-
derdrukking schecoil. Zen vertijsterend kompleks; het lzek veak autcma-
ties, ook buiten het bewusizin cm, te werken., Toen werd een nieuw wa~-
pen gesmeed door de vrouwen: "het persconlijke is politiek", Het woord
politiek moest toch ook de mannen aanspreken: politiek, zen van de
meest aanzienlijke onder de wocrden. Het politieke van het persoonl ijke
kreeg echter de plaats van derde rangs-politiek, Het had immers niets
met macht van heersende klasse, van staat en lsger te maken, niets met
de kern van klassenonderdrukiing. Dit staat te bezien. Vast staat dat
het politieke van het persconlijke te maken heeft met patriarchale on-
derdrukicing, met patriarchale macht, met mannenmacht, Berste rangs-po—
litiek veor feministen. Radikaal-feministen hebben trouwens zeer 2e-
langrijke bouwstenen aangsreikt voor sen konfrontatie marxisme - femi-
nisme. Bijvoorbeeld de stelling dat klassenonderdrukking sen afgeleide
is wan patriarchale onderdrukking. Dat werpt vragen op als: zin kon-
kurrentie, ekspansie, hidrarchiese organisatie niet tipies patriarcha-
le kemnmerken, en is het kapitalisme niet een vorm van het patriar-
chazat? Zou je de geschiedenis kunnen analiseren vanuit de stelling dat
de verschillende produktiewijzen de ontwikkelingen in de organisatie
van macht door mannen zangeven? Dat net begon met de macht van vaders
over zonen, of van de sterksten over de zwaksten, of van de slimsten
over de domsten, en dat van lieverleed de machtsorganisatie van de
maatschappil via klassen verliep? En dat dit kompleks van veranderende
organisatiewijzen van macht iussen mannen, als totaal steeds het 'kom-
pleks van vrouwen' onderdrukte en hergroepesrde. Wat weten we er ei-
genlilk van! Analise van dit soort zaken zal ingrijpende gevolgen hebbern
voor het begrippenapparsat van marxisme en feminisme. Heem allw-en al
het woord politiek...

De weigering van traditioneel links om het feministiese mes in de hi&-
rarchiese, burokratiese, formalistiese wijze van organisatie %e zetien,
heeft fatale gevolgen., Het schakelt in feite een feministiese
inbreng in de socialistiese organisatie uit, want die’ inbreng is in
strijd met een onderdrukksnde wijze van organiseren. Deze weigering
heeft nog een ander fataal gevolg. Bekijken we de wijze waarop traditio-
neel links zichzelf organiseert, wat moeten we ons dan voorstellen bijj
het Grote Doel waarpaar het streeft, wat moeten we denken van het
soort sccialisme dat het zegi te gaan verwezenlijken met de mzassa,...,
wat kunnen we verwachten van de toekomstige demokratiese organisatie
van macht? Waarin ligt de garantie dat deze linkse patriarchals orza=-
nisaties, deze ‘'voorhoedes', tijdens =n na een revolutizs zodaniz 'lei=-
ding geven' aan mamnen en vrouwen, dat er eerlijk georganiseerd wordt,

"dat macht gesocialiseerd wordi? Want socialisme, of mooier nog: kommu-

nisme, dat betekent toch in de zllereerste plaats dat mensen gezamen=-

1{jk de samenleving zo organiseren, dat onderdrukking uitgebannen is?
Dan zullen immers ook vanzelf rijkdommen en armoedes eerlijk verdeeld
worden? Xomen we even terug van de toekomst die ook door socialistiese
feministen tevochten gzat worden, bezoeken we een vergadering of kon=-
gres van een willekeurige traditioneel lirkse organisatie, observeren
we de rituelen en de wandelgangen, horen we daar de woorden langs ons
gaan...demokratie...macht...burokratie...politiek.,.s0cialisme... Ze
hebben het over hetzelfde! Ze zijn blij met Polen! Rusland vinden ze
vreselijk zeggen ze! Is dat niet heel hoog spelen met patriarchale po-
litiek?

Socialisties feminisme en socialistiese beweging

Wat er in de socialistiese beweging gebeurt en niet gebeurt heefi ge-
volgen, allereerst voor dat deel van de feministen dat zich socialis-
ties noemt., Het is niet zo moeilijk tekortkomingen binmen de linkse be-
weging aan te wijzen, die veroorzaakt worden door het vermiden van
ncodzakelijke konfrontaties met het feminisme. Maar het is wel moeiljk
om datzelfde toe te passen bij de feministiese beweging. Farallellen
tussen feministiese en socialistiese, tussen vrouwen~ en arbeider-
stersbeweging zin veelal niet te trekken, omdat ze ongeliksoortig zin.
Als het gaat over botising tussen feminisme en socialisme op allerlei
nivo's, dan gaat het in de eerste plaats om strijd tussen feminisme
en socialisme, Voor de vrouwen is deze strijd een bittere nccdzaak,
voor de mannen is het een kwestie van belangen inleveren. BOTSING is
de seksensiriid op het terrein van de strijd voor socialisme. De konse-
kwenties van die strijd voor de socialistiese beweging, dis door mannen
beheerst wordt, zijn netuurlijk anders als voor de feminisiiese bewe-
ging. Precies tegengestelde belangen van beide seksen markeren een
scheiding in de uitwerking die die konfrontatie socialisme - feminisme
voor beide seksen heeft.

De pariners in de botsing feminisme - socialisme zijn dus onvergelijk-
baar. Wel ondervinden ze beide nadelige gevolgen van het gemis zan
sistematiese konfrontaties, waarin de seksentegenstelling volledig er-
kend en vorm gegeven wordt. Met welke problemen kampen de huidige so-
cialistiese feministen dan, die hiermee te maken hebben? Ik denk voor-
al aan de stagnatie in de diskussies over strategie en perspektief van
onze strijd, en daarmee samenhangend, aan de organisatie van die dis-
kussie en de organisatie van onszelf als socialistiese feministen. Ik
zal het laatste wat meer uitwerken,

.Op het ogenblik hebben socialistiese feministen geen eigen verzamel-

plaats. De femscc heeft haar eerste leven achter zich en het wachten
is op de magiese werking van ZIJ XKOMT terug. Zodoende zijn momenteel de
socialistiese feministen geindividualiseerd. Een zantal ervan is ver-
deeld over de diverse schakeringen van sccialistiese organisaties. Een
ander gedeelte niet. Een van de oorzaken van de ontbinding van de fem—
soc ligt in de organisatiekwestie, Als reaktie op de hi&rarchiese en
burckratiese strukiuren binnen de traditionele socialistiese organisa-
ties is er een organisatie-angst ontstaan, die zeer begrijpelik is,
maar in haar huidige vorm verlammend werk:, ils tegenpool van de link-
se crgarisatiewijze werden struktuuriocosheid en het werken in kleine
groepen gepropageerd, Het werken in kleine groepen was een enorme
sprong vooruit. De ruimte voor spontane initiatieven en kreativiteit
in een niet of weinig gestruktureerd geheel was een verademing. Maar
de struktuurloosheid van de femsoc betekende tegelijxertijd dat aan be-
nceften, die verder gingen dan het uitwisselen van persoonlijke erva-
ringen in kleine grcepen, niet kon worden voldaan. En gelik zet de
ontwikkeling van de vrouwenbeweging ontwikkelden zich nieuwe behoef-
ten, bijvoorbeeld om =en gezamenlijke femsoc-vuist e kunnen maken naar
buitén toe. Deze niesuwe behoeften vroegen om meer organisatie, vroegen



tenninste om de regel dat er door de femsoc beslissingen genczen Lon=-
den worden.

Zchter, het afschrikwekkend voorbeeld van strukturen binnen traditio-
neel links riep een ander uiterste cop als het schinbaar enig mogelijke
alternatief. De woorden siruktuur en organisatie roepen bij veel vrou=-
wen de associaties op van verstarrend, staties, mennelijk, onderdruk-
kend. Dat is niet voor niets., Juist de wijze van organisatie is een
punt van botsing tussen socialisten en feministen, zoals ik bcven aan-
zegeven heb. Op de kwestie van de organisatiewijize zimn de socialistiese
feministen de andere hoek in gebotst, en hebben ze op dit moment geen
verpindingen meer met elkaar die het mogelijk maken strategie en per-
spektief en dagelijks funktioneren verder uit te werken, Juist de voor-
waarde waarop we gezamenlilk verder kurnen - onszelf organiseren — IS
met een taboe belast., Alsof het cnmogelijk is opnisuw te zoeken naar
een senheid van aktiviteiten en meegroeiende strukiuren, als esn pro-
ce s van wederzijise wisselwerking. We oniwikkelen geen praktilk om de
cude tegenstelling: struktuur of geen struktuur te overstijgen, cmdat
we cns niet orgeniseren. (N.2. Momenteel wordt trouwens door een lan-
delilke femsoc—groep wel gewerkt aan een femsoc-beweging, die wel de
cude tegenstelling zal moeten overstiigen.)

Net als bij de linkse bewezging vindt de opvatting over organisatie of
7eel feministen een pendant in ideeZn over socialisge. Met dit grote
verschil, dat er z€én breuk ligt tussen de huidige wijze van organise-
ren en het socialisme dat wordt nagestreefd. Ik bedoel hier die stiro-
ming ven feministen, die £n horizontale strukiuren voor de huidige
wrouwenbeweging bepleiten, £én een andere maaischappi voorstaan van
'Yleinschaligheid'. Dit betekent bijvoorbeseld dat ter diskussie gesteld
wordt of in het socialisme de staat wel de kindercpvang moet gaan re-
gelen; we willen immers het afsterven van de staat, we willen dat kin-
deren geintegreerd worden in het gewone leven, we willen z¢ weinig mo-
gelijt van bovenaf georganiseerd hebben. Opvallend is dat deze zeer be-
langrijke idee#n stokken bij dat wat het kleinschalige overstigt. De
spoorwegen, en alles wat interlokaal is, zullen dan zeker door mannen
bedisnd worden, deck ik dan. Dus, ondanks de zeer waardevclle ideeén
die ontstaan in de uitwerking van het koncept van klsinschaligheid,
zijn in dit koncept een zantal tegenstellingen nog niet opgelost, Hoe
zullen de sccialistiese feministen op dit moment, zonder itoevoer van-
uit traditioneel links en zonder een eigen verzamelplaats, in zo'n on=-
vruchtbaar klimaet het feministies-socialistiese perspextiel nog laten
gedilen? Tja, we zullen onze uitrusiing er maar op alstemmen:

Integratie en apartheid

De meest gangbare, meest veilige reaktie bimmen traditione=2l links om
e BOTSING tussen feminisme en socialisme te ontwiken, is de integra-
tie-gedachte. Deze gedachte ligt voor de nand omdat alles %toch met al-
les samenhangt, Deze gedachte heeft ook een zekere zantrekkelikneid:
voor het behoud ven onze geestelifke gezondheid is een gssplsien zsest
au senmzal varderfelijlk, Ik wil iets dieper op de intggratie-gedachte
ingaan, omdat deze ook feministen parten kan spelen en cmdat het een
eigen licht werpt op de problematiek feminisme - socialisme. Om dew-
zelfde reden wil ik een tegenovergestelde rsaktis fer oniwiking van
he+ konflikt socialisme — feminisme bespreken, en dat is esen bepazld
scort van apartheids-denken, dat eveneens een zekere aznirekkings-—
kracht nitoefent op de linkse beweging.

De integratie-gedachte wordt door verschillénde elementen gesteund.

Ten serste reikt het marxisme zslf de integratie-gedachie aan. We moe-
ten hier esen onderscneid maken tussen z) de marxistiese metlode van a-
nalise van de werkelijkheid, het dialekties materislisme, en b) de re-
sultaten van studie, de verwerking van srvaringen. 2eze studie en er-
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varingen zijn in de schoot van de arbeidersbeweging ontwikkeid. I4t
marxisme kent de blinde viek ten aanzien van vrouwen, xent seksistiese
trekken., Al bij de serste konkrete konklusie over geschisdenis, aver
maatschappelijke veranderingen, begint het. Willen wy deze tot de kern
samenvatten, dus de maatschappelijke tot liteit samenvatten, dan moeten
wij de klessentegenstellingen en de klassenstrijd analiseren. Dan noceten
wij de klassenstrijd voeren. De rest van de maatschappelijke tegenstel-
iingen is van de klassentegenstelling afgeleid, inklusief de vrouwen-
onderdrukking.,

Ten tweede speelt binnen de organisaties die zich op net leninisme te-
roepen mee dat het leninisme - 2eker wanneer het zonder bce of ba go-
kopiZferd wordt, en ndg zekerder wanneer heel slechte kopieén gemaak:
worden — welhaast dwingt tot de integratie-gedachte, zcdra het femi-
nisme serieus gencmen wordt. Zo schrijft Marisca Milikowsiki in de serie
'Vrouwen in links mannenland' in De Groene Amsterdammer vorig jaar,
dat de partij geen optelsom is ven deelgroepen. [at vind ik nog steeds
een van de goede eigenschappen van het leninisme, 2cals alle afzonder-
1lijke kieuren van de regenboog zich kunnen samenvoegen :ct blinkend
wit. Helaas, het feminiame krast daar doorheen. Dat lees je echter
niet bij Marisca Milikowski:

"Uiteraard speelt in de diskussie over de betekenis van de femi-
nistiese beweging de inbreng van vrouwen een grote rol. Maar de
resultaten van die diskussie moeten door de hele part{ verwerkt
worden; opdat we als parti j met meer kennis en inzicht in de
maatschappelijke verhoudingen kunnen optreden.” (Vrouwen in links
manpenland, Groene Cahier, p.493)

Bekijken we eens de tweede zin van dit citaat: de resultatsn van de
diskussie over de betekenis van de feministiese beweging moetsn door
de hele partij verwerkt worden. Punt komma. In deze punt komma lezen we
wat er niet staat. Namelijk: "Laten we hierbi] afzien van net verschil
man - vrouw." Dan wordt ook het vervolg logies: "opdat we als par
tiJ ooa®

Dit citaat is niet tipies voor de CPN, maar tipies voor de leninistie=-
se parti-opvatiing. Je kunt om 100.000 redenen de allertests interpre-
tatie van het leninisme de allerbeste wijze vinden om het georganiseer-
de kapitaal om zeep te brengen, maar, hoe rot het ook i3, het wordt
allemaal in de war gebracht door Het Kleine Verschil, Wat is het ge-
volg van dat kleine verschil in dit verband? Dat het absurd is dat
mannen == als partij leden — mesbeslissen over de bevridingsstriid
van vrouwen! Dat is met je onderdrukker je onderdrukking bestriiden...
Daar gaat het leninisme! We mceten het dus allemaal opnieuw bekiken,

Een derde faktor die de integratie-gedachte vcedt is dat Xlsine Ver=
sohil zelf. Dat zit zo. De gevolgen van dat Xleine Verschil zijm dat de

, mannelifke socialisten tor diskussie komen te staan. En hun vertrouwde

koncepten. Dat er gewoon botsingen ontstaan. Daarbij viiegen schte men-
sen elkaar scht in de haren, dat is eng voor de eenheid. In wie is dan
de lachende derde, h&? Dat is eng voor Jje gevoel van zekerheid en wie
onzeker is kan niet tegen onderdrukking vechten. Dat is hesel eng, want
goverdorie, wij socialisten, wij kemmunisten, wij revolutiorairen, wij zin
zelf onderdrukkers? 3Schriif het dan maar op. Ja, zet maar in ons pro-
gram. Voigende punt. Laat er sen vrouw bifkomen in het bestuur, Ja,
wat? Een vrouwengroep? Ja — heel eng — laat die vrouwengroep hun
moeilijkheden met verguderingen =n zeksisme bespreken, zodat ze op 2en
gelikwaardige manier aan de organisatie lumen deelnemen; wi 2{%n ock
wel eens wat baasjesachtiz, hd%7 Zc'n teungroep voor vrouwen die zich
nog wat onzeker voelen, tja, dat moet dan maar. We kunnen er eigenlijk
best wat flinke vrouwen bij gebruiken, twee 1s meer dan sen zeg ik al-
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t{jd maar, en per slot van rekening zim we allemaal mens nietwaar? Waar
we echter voor moeten waken, is dat vrouwengroepen splitsend kunnen
werken, dat ze een partij in de partij gaan vormen. Alleg wat de vrouwen
in te brenge:z hebben over vrouwenstiriid en vrouwenbeweging, SVer onze
krant en dergeliiks, moet gewocn in de gemengde vergaderingen besproken
worden en niet in de vrouwergroePe

Br komen vrouwengroepen dus. Feministen stellen daar vast dat haar =i=-
gen onderdrukking binnen de organisatie niet los gezien kan worden van
de vrouwenstrijd, de vrouwenbeweging en het doodzwijgen voor de zovesl-
ste keer van het bestaan van vrouwen in de laatste xrant, en dergelii-
ke. Tat het nodig is deze dingen samenhangend te bespreken, :onder; het
filter van de mammen erbij. Dat dat de enige manier is om de feminis-
tiese inbreng in de organisatie te kumnen hebben, die verwac 1t wordt
(verwacht wordt?7). Te feministen nemen het recht over alles te pra-
ten wat met de (eigen) vrouwenstrijd te maken heeft, binnen de rouwen—
groep van d= partij. En merken dan het schril kontrast tussen Ee e
sprekingen in de wrouwengrcep en in de gemengde vergadering. Zet ‘b}'Jk:
dat vaak helemasl niet gesnapt wordt wat vrouwen bedoelen. Natuurlik,
de mannen hebben geen vrouwenstrijd-ervaringen. Maar laten ze tenminste
eens wat meer lezen! De wvrouwen verdiepen zich toch 20k in van alles
en nog wat van de 'algemene strijd'? Hoe zouden ze anders nog mee kun-
nen funktioneren, mee kunren doen 2an de beslicsingen? Hoe zouilern ze
iberhavpt kunnen kommniceren in de orgenisatie? Het i1s e gek, het is
sen veel te zware belasting. Okee, er gaan meer marnen lezen over
vrouwenonderdrukking er -strijd. Zr komen mu echt wel diskussies op
gang. Nieuw leven in de brouwerij, het wordt spannenc. Inderdaad!,
word* uitgeroepen, geen socialisme zonder feminisme! Het socialisme
¥an z'n failliet wel tekenen, wanneer het het feminisme niet weet te
integreren! Het feminisme betekent een enorme verriking!

Feministen moeten zich mu toch warm gasn voelen, !isar ze zeggen: we
hebben natuurlijk geen behoefie aen marmelijke papegsaien van het femi-
nisme. Laten de marmen als ze bezig zim met Zeminiswe, kijken wat er
met her zelf gebeurt. H& wat? Ja, nee, het gaat natuurlik niet van de
ene dag op de andere. Er zin nog zoveel strukturen die moeten verdwif
nen. Onderdrukkende strukturen. Neem nou.., Wat? Ga :i niet op jullie
in, zeggen jullie? Moet ik het over mannen hebben? Nee, ik struktureer
de man nist weg. Maar het heeft geen zir %e individualiseren, net gaat
om strukiuren, om wat strukturele ocorzaken zijn. Juist de kapitalistie-
se ideologie individualiseert de mensen. Wat? Caat ket hier niet over
Klassenstrukturen, maar cver patriarchale strukturen, patriarchale i-
deologie? Maar mu maken jullie toch een denkfout. Je kunt de werkelijk=
heid niet ip aparte vakjes opdelen. Nee, laat me ~ven uitapreken,
vrouwenstrijd is net als strijd van raciale minderheden een onderdeel
van de klassenstriid. Klassenstrijd moet breed opgevat worden. Ja,
breed, breed, oreed.

We ziln "u op het eindstation: de vrouwenstrijd wordt expliciet cntdaan
van de seksentegenstelling. Nu dat eenmaal is gebeurd kan nog heel ver
gegaan worden met het uitwerken van de 'sp=cificiteit’ van de vrouwen-
onderdrukking. Heel serieus, verdacht serieus, <ordt 4in stercil,
krant, rede, pamfiet, bulletin, brosjure, gesprek, de vrouwenstriyd er-
bij geschreven en erbij sezegd. Gewoon bij het oude opgeteld, a+b=2a, ja
de kwaliteit van de klassenstriid is erbij verdubbeld.

Het gevoel van vervreemding verstrek:i zich hij een aantal feministen.
Jet wordt per integretie-stap meer omlijnd. Het sude bi{f: cnaangetas<
door het feminisme. Het feminisme wordt in kiassenstrijd-termen gewron—
gen. Het feminisme wordt ontvreemd. De protesten klinken luider en
luider., Mear nu staat een jongeman op en bezweer~ de groelende dishar-
monie met een enkel woord: DIALFKTIES MATERTALISME. 2n in de rust die
weerkeert, vieg:i hij eraan toe, dat wij de werkelilkneid niet in hokjes
kunnen opdelen. Daarom is vrouwenstrijd onderdeel van de xlasserstrijd.

Hij wordt niet uwitgelachen! Niet uiigefloten! Niet gestraft! Tij hoeft
verder niks uit te leggen, had-ie niet gekund ook! Het marxisme, de
alles-cmvattende, mannen-georidnteerde, opgestapelde kennis van de hae-
le wereld en haar verhoudingen, weer 'gered'., O het is zo fin, geint--
greerd te zin, vrouw uit £én stuk, man wenst jou geluk., Ja geluk, wa
in Jeze patriarchale maatschappij, is er weer een feministies mannene.
landje bifj! (Uit de liederenbundel 'Allen Eén’,)

BEen aantal feministen stappen uit. Faar laatste protesten worden ge-
smoord in oostindiese docfheid. Hee, het ligt ingewikkeld, Want een
santal mannen stappen ock uit. En andere feministen gaan door met pro-
testeren, of 'leggen zich er voccrlopig tij neer', of win.en zelf vru -
wengroepen onzin omdat het je cigen zwakte zou bdenadrukken, en zin er
ook van overtuigd dat de seksentegenstelling een afgeleide is van de
klassentegenstelling, Komt het ocoit zover dat erkend wordt dat botsen
nocdzakelilkx is? Want 'konstruktief' totsen zet het organisatieprinci:=
van veel organisaties op het spel, Immers, marxisten weten heel goed
wat de gevolgen ziln van de srkenning dat seksentegenstellingen niet
van klassentegenstellingen af te leiden zin, en dat onderdrukten zict
2eli moeten bevrijden. Namelijk dat vrouwen geen beslissingsbevoegdheic
moeten verlemen over haar strijd aan mannen.

De integratie-gedachte, die de seksenstrijd als onderdeel van de klas-
senstrijd uitroept, is de hazrmoniegedachte binnen de beweging, die an~
ders 2o scherp weet te stellen dat bharmonie in de kiassenstrijd verra-
is aan de onderdrukte klassen. Harmoniegedachten zijn binnen de trad -
tioneel linkse beweging geanaliseerd als burgerlijk, omdat ze de belan
gen van de bourgeoisie versluieren en dienen. Harmoniegedachten in ceo
seksenstriid zi{in burgerlijk-patriarchaal: de burgerij/mannen hebben be-
lang bij de ontkenning van de ssksentsgenstelling,

En straks, met de traditioneel-socialistiese revolutie, kxurmen we de
proletaries-patriarchale variant var de ontkenning van de seksenstrii
verwachien, Want dan is, om met het marxisme te spreken, de ornderste
klasse aan de macht. Dan is, om met het feminisme te spreken, de on-
derste klasse van mannen aan de macht. Misschizn wei de klasse van
pannen die het nardst moest ontkennen dat er een seksentegenstelling
besiond, en die het meest moest toegeven aan de vrouwen, want deze
klesse had het hardst de vrouwen nodig, Deze klasse had geen klasse
meexr cnder zich die te mobiliseren was voor eiergn belang. Die klasse
an mannen is dan aan de macht! Hoe moeien we dit verhinderen!

Misschien dat de apartheids—gedachte binner de linkse beweging ons ke~
helpen dit %e verhinderen. De apartheids-gsdachte houdt in dat de 3ei-
sentegenstelling bimnen de esigen organisatie erkend wordt, en ook ox-
ganisatories tot uitdrukking mag komen, Het belangrijkste is, dat bin-
nen de organisatis vrouwengroepen draaien die zelf becslissen -
ver de vrouwenstrijd. Op zich is dit cde enige adekwate organisatie orm
van vrouwen in links manrenland. (laast sen autonome socfem-bewegin~,
die aan geen enkele rartf verbopden is.) In organisaties die sen vz
lossere struktuur hebben, komt deze apartheid wel wour., Echter, we
moeten kcnstateren dat in vele gevallen deze apartheid niets arders
betekent dan het ontlopen van korfrontaties met feministen, Als de oo -
ganisatie zich dan toch var de simpatie van veel feministen wil vercze-
keren, is de meest handige opstelling de volgende: "Wij als gemengie
kKiup kunnen niet over vrouwenstrijd besliszen." Punt., 4ls ik man wes,
zou dit standpunt een pak van z='n hart zin. Niet alleen dat ik het o1
gelooflik ingewikkeld, glibderig, gevaarlijk 2ou vinden me met vrowwe--
strijd in te laten, maar ook de tiJ@ die het zou kosten. Stel dat 3k _
de vakbcnd 2ktief was, dan zou ik me momenteel toch voocral uiteen mne-
ten zetten met de skonomicse krizis en de inlever-politiek. Trouwens
ik wil me daar als vrouw ook ITee bezig kunren houden. BEn het overk: .-
me dan herhsaldelifk dat ik dan even het feminisme vergeet; de mnarxis-
tiese logika is op zichzelf al zo kouwpleks det het jJe wolle koncentra~-



tie vergt. Het op zich juiste uitgangspunt, dat mannen niet kunnpen
meebeslissen over vrouwenstrid, betekent in dit geval alleen maar dat
de ssksenstrid in niam van de selsenstriid is uitgebammern. Vrouwen be-
slissen over haar strid, mannen beslissen over de rest., Wil je de to-
tale cri&ntering van socialistiese organisaties veranderen, dan moet
er dus méér gebeuren.

Wacht eens even, zo wordt tegengeworpen, al die energie die in mannen
gaat zitten en dus naar de verkeerde kant verdwipnt, al die kreativi-
teit die uit je gezcgen wordt of stukgedrukt? Veel te veel energie té-
gen vrouwenonderdrukking en veel te weinig snergie vddér vrouwsnbevri-
ding, aldoor maar opietten of je niet ingepakt wordt. Is jat geen ver-
spilling van kostbare feministiese energie? Konstanie waakzaamheid in
de loyaliteit aan de ene kant en het konflikt aan de andere kant? Ten
overvlocede, als je niet heel erg goed oppast, dan komt =r een mannen-
luchtje in je kleren te hangen, in je praten, in je denken, in je be-
wegingen. Hebben ze een goeie neus voor irn de vrouwenbeweging. Trou-
wens, als je zegt dat je bij een lirkse klup hoors, zijn er vrouwen die
altijd een mannenluchtje menen te ruiken. (Dat moest ik =ven kwijt.)

fu sta ik tegen de muur. Wat is hier nog *egen in fe brengen? Maar,
aputter ik nog tegern, die sccialistiese klup van jou, waar ji
bent om daaraan mede gestalie fe geven — haha - heefi ds 2
mooi tot vrijblijvendheid verdrazid, Heeft de mammenbelangen

verwezenlijkt door lidmaatschap van sen linkse
autcnome orgarisatie. De relatie met de sociali

tiese klups

’
feministen haar voorwaarden stellen woor deelname aan de kozl
verder uit strijd tegen seksisme van links, uit 2isen stellen
socialistiese klups met sankties ir het vooruiizicki wanneer de eisen
nict ingewilligd worden, bijvoorbeeld zwart maken in de krant,

Tk begin me sen stuk beter te voelen. Een gedachte die ftc: nu toe on=
derdrukt was, kan nu bevrijd worden: het feminisme is superieur aan
socialisme, Zelfs het beste socialisme, dat wij uit z2lle geformuleer
varianten zouden mogen kiezen, is inferieur aan de historiese doelei.:-
den van het feminisme, Daarom mceten we de zaken omkeren! Niet: manne
moeten zich ook verdispen in het feminisme, of: de parti moet zich
verdiepen in het feminisme (de parti] stzat hier gelijk met mannen, war
de vrouwen in de partij verdiepen zich immers wel in het feminisme);
niet: mannen moeten onze strijd ondersteunen. Want dat wil allemaal
zeggen dat de socialistiese mannen ons moeten helpen in unze sIrid
tegen andere mannen. Zetten we dit kluster op z2'n kop, dan krijgen we:
socialistiese manmen hetben de pretentie tegen onderdrukiding te zijn,
laten ze dat waar maken door zichzelf zo srel mogelilk te verandersn,
Dat mcet ons zo weinig mogelijk energie kosten. Als ze nist willer ho-
ren, dan meeten ze maar vonelen,

Op dit ogenblik kunnen mannen nota tene kiezen of ze zich wel of niet
met het feminisme willen inlaten! En wat ze ermse zullen doen! Als ir=-
tellektueel probleem! Hoe komt dat! Waarom ziln ze bijvoorbeeld nist ge-
dwongen mannengroepen te vormen om elkaars nood aan te horen over «

Ze mu weer moeten van die feministen. En wat 2e moeten laten. Helaas,
deze werkelijkheid is ver van het hier en nu. Waarom gebeurt dat niet
vandaag? Omdat het feminisme nog onvolgroeid is. Omdat de vrouwe
girg niet sterk genoeg is. Zr is niet eens meer een autonome soc
beweging! Omdat vrouwen =euwenlang gewend zijn 2an een infarieure
in haar verhoudingen met mannen. ‘mdat vrouwern niet de baas willen
wcxden over haar tazern. En daarom worden wil door onze inferieursn on-
dexrdrukt.




Tk voel me nist meer zo goed. Wart ik moet konkluderexn d=t het gxrce
ven de linkse mannren zin geng maar geat. Dat onzs apartkeid hun sen
worst zal wezer. Bstekent atartheid dat we moeten afzien van =en ri-
goerenze ingreep in de grosperingen die later het socialisme willen
yrefren? Det mannen hén ercialisme zullen kredren?
Het vrouwenkiesrecht,

Magr aan de andere kant, moeten we ons dan laten wag~integreran?
Teckening van Josrasx

Is sr nieis anders mogelijk dan versiikicende intsgratie of vrijblifvends
apartheid? Is deze tegenstelling niet te overstijgen? Mieschien bisdt
| het artikel van Sheile Rowbotham, elders in dit blad, eea nisuw pexr- 4
| aspektief, 2{j heeft immers zeprcbesrd om vanuii hetgesn het f'eminisme g
te bieden en te eiser heeft 2an ds orgsnisatiewijze, een alternaiisf te : \ Bt it liassiriors i B
schetsen voor de linkse beweging. 2ij neeft dus in zekere zin de zaken e 3 : TS o i
omgedraaid., De mamnen mosien zich in onze wilze van organiseren vos- i 4 : ;" A 0 },I_a!\;\ll; gt u:!.il‘t_vg‘jlg
gen. Zou dat niet een van de kxondities zin, waarop sccialistiese femi- i /”f“'!!rf"”l'uf' AN
{ nisten eindelijz sens haze bildragen kunnen leveren in de strijd veor die is TP 28 J f'alh “!m!iﬁ({u
| tsocialistiese' maatschappil, en waarcp socialistiese mannsn door de A . LY =ellm‘m .‘H';‘;‘,g
praktik ven organisatie tenminste 2l ietsje van hun gedrag Zaac veran- ,‘- .L,J: l
deren, dus hun ervaringen met machisstrukTursn en machtsorganisatie x
veranderen, dus hun koncepien van sirild en van socigiisme verandsren?
Dus wel integreren van scc en fem, maar dan in de richting die femi-
nisten aangeven.

Het woord ma ar duikt wesr op. Want, moetsn en kunnen manpen overne-
men wat vrouwWen san orgsnisatiepraktijken hebben ontwilkield? Is cnze
manier van crgeniseren nist sede gevormd door onze strijé tegen de man-
nennearschappii? Sijvoorbezld onze verimmerlijkie onderdrukking moet ook
afgebrcken worden in onze orgenisatiewijze. Daarom is er zoveel aan-
dacht voor slkaar, of isdereen zich wel pretiig veelt, of de sfeer o-
| pen is; we hebben soms een terapie-achtige benadering, midden onder
sen vergadering. (Heel scherp ervaren we 0ok wammeer &r wel machts=-
spelletjes ziin; dan iz het uit met de open sfssr, met aandacht veor
§ elkaar, met de zorg voor de optimale bijdrage van iedereen.) Hoe icunnen
| mennen in vredesnaam onze wijze van organiseren kopifren, die desl ult-
- maskt van onze bevriidingsstiriid? Mu moet sen mens toch gek worden. Er
verschinen telkens weer nieuwe cnoplosbare tegenstellingen.

Teen Hilary Wainwright in november 1960 in imsterdam vertelde over ds
*Beyond the Fragmentis'-konferentie, werd haar over het bovenstaande
sen vraag zesteld. Haar antwoord was dat er juist uitgegsan werd van
de eigen identiteit en de auionomie van de verschillende bewegingen;
dat het zosken naar het cverstijgen van fragmentariese strid geenszins
betekende dat daarmee konfliktersnde punten werden weggeveegd. Inte-
gendeel, deze punter moesten juist belangrike onderwsIpen van digkus-
sie zijn. 2o konflikteren de belangen van mannen en vrouwsn, van hete-
ro's an homo's, van flikkers an lesbiennes...

Het is niet utopies om na een eeuw slechte ervaringern:

- toch nog uit te gaan van de noodzaak van erkemning van de tegenstel-
lingen die bestaan in de kombinatie van seksen- en klassenstrid;

. 3 - te stellen dat birmen de bewegingen voor het socialisme de mannen

niet mesbeslissern over de feministiese strijd (en de hetero's niet o=

i . ver homostrijd, enz.);

- de noodzaak te erkennen van konfrontaties tussen dz verschillende
belangengroepen binnen de bevrijdingsbewegingen, en deze konfronia~ .
ties te organiserxen.
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|| Zo zim er niet zlleen in Engeland eksperimenten gaande. Ock in Duits=- }
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.land bestaat een leninistiese organisatie die-aan de vrouwen de be- <10 sk
i ! slissingen over haar eigen strijd toekent — wat tot nog toe vri uit- 2
50 zonderlijk is.
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Gevaren
De gevaren van voisen varigren al nesar gelang de soorten voertuigen.
Zo heb je allerlei marxismes en feminismes. Dok spelen de voorwaardsn
waaronder gebotst wordt een belangrijke rol. Ca je eenmaal bo%sen, dan
moet je goed weten wie je zelf bent. Het feminisme, dat is een brain-
storm-voertuigje vergeleken met de walsen van het marxisme. Argument
en tegenargument zin gladgerold tot xomputerteksten. Ervaringen en
vragen worden opgenomen voorzover het program erin voorziet, Citaten
van reeds gestorven revolutionairen rollen de robet uit, "Het bewust=
zijn verandert door strijd.”" Uit een robot rolt het, dat is cynies. Ik
herinner me een aantal brainstormepartijtjes met dat soort apparaten.
Ik zei dan mijn twilfels en vragen hardop, natuurlijk omdat ik meende dat
er van uitwisseling sprake was, van een gesprek, en godverdomme, dan
kreeg je antwoorden die je allang kende; alsel Je twijffels multigple
choice vragen waren, alsof je om beantwoording gevraagd had, om hulp
in jouw onwetendheid! Alsof je z&lf om autoritair, patriarchaal optre-
den gevraagd had. Ha, en dan, als je dit helder had, legde je de vin-
ger erop, protesteerde je ertegen. En alsof hi eksakt op dat socort
kwesties ingesteld was, kwam kameraad Rebot in werking: "...wijze waar-
op kameraad Man vrsag beantwcordt van ondergeschikt belang - piep -
kameraad Man heeft goed bedoeld - piep - kamarsad Fem preokkupatie met
menier waarcp - piep - dat is niet inhoudelijk - piep =~ xameraad Fem
moet niet in de rede vallen - piep - kemeraad Fem moet persoonlijke e=
moties buiten politiek houden - piep - kameraad Fem heeft nu buitenge-
woon onkameraadschappelijke belediging geuit - piep - neefi kieinbur-
gerlijke neigingen - piep = zie verder: idealisme - piep - utcpisme -
piep - piep - RADIKAALFFMINISME - brBRFIZPbr..." Bina menselijke klane
ken! Wie heeft dit briljante patriarchale mechaniek in sikaar gezet?
dat ook een vrouw het medium kan z{n!?

Ellendig! Ik moet het bekennen: delen van deze walsen zitten in min

eigen hcofd! BEn ik weet niet precies wat ik ermee moet. Want ik kan

van sommige dingen geen afstand nemen. Dan denk ik bijvoorbeeld: voor
revolutie vechten is heel grof. Kapitalisten zijn heel grof. Miljoenmen
mensen hebben ze vermoord, gewoon met hongerdood, marteldood, bommen—
dood, gifdood, kogeldood, arbeiddood. Wat jij allemaal wilt is utopies
voor deze grove tijden. Je bent veel te fingevoelig, te krities, te

veeleisend. Jouw soort idee#n zijn bij voorbaat gedcemd te verdrogen in
dit tijdperk. 'Echte arbeiders' willen niks te maken hebben met femi-
nisten zoals jij; ze hebben hun handen a2l vol met het opdoeken van de

. kapitalisten, Honderd jaar zim ze er al mee bezig en nog is het niet

gelukt., En de linkse intellektuelen? Die verschuilen zich weer achter
wat zij denken dat 'ecnte arbeiders' denken. Dus reken ock maar niet op
de linkse intellektuelen. Ga je door op je feministiese spoor, dan
arijf je jezelf buiten de perken. Daar zullen niet allsen je ideeén
verdrogen, maar jijzelf erbij. In een dergelijke stemming is het of een
¥nop omgedraaid wordt. Dan krijg ik een enorme behoefie heel grof 'te-
rug te gaan denken', Dan wil ik de kompleetste, sterkste wals zin., Een
feministiese dan b2? Dan rijd je temminste door. Geen kans op verlam—
ming door tegenstrijdige bewegingen. Dan sndp ik niet hoe ik net nog
kon denken zo'n overgevcelige juffrouw te zijn. Het meet de invloced van
de socialistiese ideclogie zijn, de verimmerlijkte minachting voor de
feministen, de dames, Peministen xunnen helemaa) niet overgevoeliz
zijn. Ze moeten godverdomme onizettend grof zijn. Porme is grof. Mannen
zijn grof. Militairen zijn heel groi. Ze hebben in Bolivia weer een he-
leboel vrouwen en ook meisjes, kinderen, verkracat. Patriarchen zin
ongelcoflijk grof. Zijn beesten soms, Neuken met bteesten scms. We hoeven
helemazal niet naar Bolivia. En niet naar militairen. Vraag de mensen
van de kindertelefoon, Vaders die doorgaan met dochters te verkrach-
ten. Godverdomme. Sodemieter toch op! Ik heb niets te maken met perken
die ik te buiten kan gzan. Anderen gzan ze steeds te buiten. En dan
worden wij utopisties genoemd. Hahaha. Wij worden utopisties gencemd

.door linkse intellektuelen., Daar loopt er eesntje in een abortusdemon=-

stratie., Hoeveel keer in z'n leven heeft hij een vrouw gedwongen,
vriendelik gedwongen, om tegen haar zin te neuken? Misscisn nul keer,
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misschien ontelbare keren, Het is niet te zien, Nismand zou hem kunnan
pesten dat hij zo z'n eigen motivatie heeft voor vrile abortus. Niemand
zou hem kunnen uitsiuiten van de demonstratie. Zn voor Var igt is het
trouwens koppen tellen. Dus, we moceten de dingen niet 2¢ nauw nemen.
Is deze xmop nog weer om te draaien? Toch grof zin voor de revoluiis
die heus niet de feministiese zal wezen? Ik weet het werkelik niet,
Toorlopig b1{f ik schizofreen. En voel me daar neel gezond bij.

4l met al hoeven we geen konfrontaties met walsen, want die kommunice-
ren niet. later, als de vrouwenbeweging heel sterk geworden is, kurnen
we gewoon met de walsen afrekenen. Ha, daar komt een socialisties
voertuigje zan, dat er open uitzie:, Het wil net iraditioneel marxisme
en wat daar bij hoort, en het eigen gedrag ter diskussie ste) en, Het
heefi eveneens schade opgelopen van walsen. Achteraf bekeken blijkt dat
zeer zen vwir.stpunt te zim. Dkee, jij kwetsbaar, ik kwetsbaar. We rijden
een eindje op. Na wat tlokjes om blijkt ineens dat alleriei feministie-
se onderdelen van m'n voertuig vervangen ziin door socialistiese! Hoe
kon dit gebeuren! Het waren natuurlijk die onderdelen die nog wat dui-
deljjker uit de verf moesten komen. Hoe verliep het gesprek dan toch?
Hdet begon met de maatschappelifke positie van vrouwen, welke kriteria
Je moest hanieren om een konkveet beeld van vrouwen te krigsn., Hrite-—
?ia als de relaties tot moeders, zusters, dochiers, vrouwen, vaders,
Srcers, zonen, mamnen, vrienden, vriendinnen. iteria zoals wel/niet
getrouwd ziin. Kriteria als leeftiid, want neem het verschil tussen sen
vrouw van 50 en een van 20, juist in relatie tot marnmen. Xriteria zo-
als wel/geen kinderen, wel/geen hetero-prakti¥; en dan ncs opleiding,
klasse echigencot, of eigen kissse als zij een baan heef:..,. In zo iwa~
zen we op de Term 'proletariese vrouw!. Ik zei: "Wat zijn proletariese
vrouwen?" En toen zei hij: "Vrouwen die behoren fot de arbeidersiklase
se." (Ik kon het zeli gezegd hebben.) Ik: "Zo wordt de positie van de
vrouw dus afigeleid van die van ds man." Eij:+ "Maar dat is toch een van
de kenmerken van de positie van de vrouw? Haar positie is inderdaad
afgeleid van die van de man, Of je dat rot vind% of niei. Je kunt de
'rmuwez_n.j.et op een hoop gooien. Omdat ze met zannen geircuwd zin, die
verr_leeln zijn in klagsen." Nu weet ik wat ar geteurde! We waren van de
analise van het patriarchaat en de ontwikkeling van de begrippen daar-
van overgesiapi naar de klassenanalise en gebruikien de dazri;: ontwik-
k:e_lde begrippen. Vcor de positie van de vrouw. De precletariese wrouw:
2§ roept associaties op met 'het proletarizat'. De proletariese vrouw,
dat is in onze hersenen de vrouwelijke variant van de prolstarifr, De
proletariese vrouw, zij lijkt bedrieglijk konkreet in onze voorstelling,
Die stoere stevige vrouw, met cpgesiroopte mouwen, wie kent niet de
plaatjes van de SDAP? Maar wat we van haar weten is zelfs niet of ze
wel r:\f geen baan heefi, Terwill voor merxisten dat nou sen van de dine
gen is waarop gelet wordt... i1 helemasl niet weten of ze getrouwd is,
kinderen heeft, voorbehoedsmiddelen gebruikt, haar seksusle relaties,
of ze bij familie woont of alleen. Wat weten wij van haar? Waarcver
heeft zij het meest gehuild in haar leven? En gelachen? Maar als we al
die vragen niet kummen beantwoorden, dan hebben we helemazl geen kon-
kreet beeld van haar. En onze abstrakties deugen daarom ock nist. Onze
absirakties verhullen slechts onze onwetendheid, onze vage kennis,

Met dit voorbeeld, waaraan talloze toegsvoegd kunner worden, wil ik
duidelijk maken wat het gevaar is van konfrontaties met het marxisme,
wanneer je vergeet dat je altiid de konfrontatiehouding paraat moet
hebben. Je moet heel goed weten wai je uit wilt zoeken. ils je even
on_oplettend ‘meerijdt’' Sen je zo je feministiese ori&ntatie kwijt, Qor-
zzken? Allereerst het gebrek aan feministiese geluidsversterkers. Het
wreekt zich dat socialistiese feministen ongeorganiseerd zijn, want er
wordi nogal iets van ze gefist. Ze moeten een kcmpleks van zeer be-
;ntc:efde. gangbare, doordachte begrippen van de arceidersbeweging te
J_.b:. of die_begrippen nu in haarzelf zitten, of dat mannen ze hanteren
n boeken of gesprekken. Ails wij niet in staat zijn ons te cevriden van
de patriarchale elementen van het marxisme, hoe kunrer we dan de maate
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Reus.

Ondexr het probleem van het ontwikkelde marxistiese begrippenapparzat
tegenover een zich ontwikkelend feministies begri "*c'aopara.a’ ligt
nog het prebl van taal en denken. Die zijn gebonden aan sm a:r* ngen,
tradities, pc ties, gedragingen, 2an de zktiviteiten et leven,

Dasr deze zeer verschillen per sekse, ligt het voor de hand dat taal
en derken ook zeer verschillen per sekse. Waarbi] het mamnelijke denken
en de marmmelijke taal overheerst op het terrein van de tecovievorming.

De enige manier om ons te wapenen tegen de gevaren van !
zet marxistiese praktijken en teoriefn is h 3
er gebeurt in de relatie feminisme - soc-u*.sme. ‘Ierum' moeten
konfrontaties de identiteiten wvan de 'partners' duidelijk zin E
ministen zeggen dat zi} in de serste plaats feminist zin, dan roept dat
de vraag op naar de identiteit van marxistiese mammen. Wat is hun
rlaats in de konfrontatie feminisme - marxisme. 2 2iy 2iin als man socia~
st, kommunist, marxist en wat dies meer zij, en m.et als menselijke
abstraktie
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Wst verwachien wij Gan precies van die diskussie? Wat moet die konfrone
tatie, die BOPSIN niik orleveren? Um dat wii te leggen, kun-
uen We misschien het teste iets vertellen over onze eigen pelitieke
ontwikielingsgang. Dan is waarschipn ik duidelijjker hoe we hier zo op
gekomen zijn en waar we zo'n beet’e naar toe willen (hoewel?). Wat mu
volgt is beslist geen beginselverklaring, politiek platform of iets
dergelijks, Het is hcogsiens een eerste voorzichtige terreinverkenning,

Omdat de ervaring ons geleerd heeft, dat mannen en vrouwen (sccialis-
ien en socialisten—feainisten) niet slechts vaak andere antwoorden ge-
ven, maar ook andere vragen stellen, willen we maar gelijk beginnen met
de BOTSING: het vrouwelijk deel van de redakiie geeft hddr visie op wat
B(I)'é'sng ru eigenlik wil, en het mannelijk deel van de redaktie geeft
zijn visie,

Dit is het 'mannenstuk', tot stand gekomen onder veel bloed, zweet en
vlceken (geen tranen: we zijn tenslotie mannen), in een aantal diskus-
sie-bjjeenkomsten, Het resultaat van die diskussies hebben we uitge~
tiept, toen in de prullenbak gegooid, vervolgens er weer uitgehaald en
toen toch maar iets heel anders geschreven.

»Wordt lid!«

Het is niet voor niets dat we dat artikel van Sheila Rowbotham hebben
opgenomer in dit nummer. Behalve dat het uiterst relevant is in het
kader van de hele diskussie die we willen voeren, spyreek: de persocn=-
1jjke achtergrond en inspiratie vanwaaruit het geschreven is ons bie-
zonder aan,

Wij hebben ook op sen gegeven moment in het verleden gekozen vcor een
gecrganiseerde politieke aktiviteit in een linkse organisatie. Dzt ge-

* beuxde bfj elk van ons ongeveer op dezelfde manier. We waren al poli-

tiek aktief cp een bepaald terrein ( studentenbeweging, scldatenstrid,
etc, ). Maar we zagen in dat ons konflikt er een was met de gehele
maatschappelijke orde. En dat het noodzakelilk was om onze deelstrid te
voeren in het kader van een overkoepelende socialistiese organisatie.
Maar, laten we eerlijk zijn, toen we politiek aktief werden, deden we
dat 2l niet meer omdat we ons zo direkt gepakt voelden als student,
soldaat of wat dan ook. Het begon gewcon met een min of meer instink-
tieve keuze voor knokken tegen het kapitalisme. En dan werd je aktief,
in de ASVA, de VVDM of de BVD, en later in de IKB.

Achteraf denken we dat het voor onze ervaringen niet zo gek veel had
uitgemaakt als het niet die trotskistisse IKR was geweest, maar een
andere leninistiese organisatie, een maoIstiese kKlup bijvoorbeeld, Wat
n:!.et wil zeggen dat het indertiid geen bewuste keuze voor 'Het Trots—
kisme' was. Of dat er niet nog altiid een zskere affiniteit of lichte
voorkeur voor bepaalde trotskistiese denkmodellen te bespeuren is.
Maar dat slijt wel...

Je zeventiger jaren waren volop bezig. En dat waren niet de jaren van

de Grote Matheid, zoals de vermoeide cude garde van mei 'S8 en al die

mensen Gie hun progressieve image allang hebben ingeleverd terwille

van een komfortabele baan, huis, autc & relatie, ons willen doen gelo=-

ven. De zeventiger jaren zijn misschien voor velen ge€indigd in mat-

heid, desillusie en verwarring. Maar daarvddr zat de linkse beweging

in de lift. Dat was ook de achtergrond vanwasruit je hst aandurfde om
te kiezen voor zo'n sekte, Al dachten sommigen van cns wel bij zich=

zelf: als het ledental niet in een Jjaar kan verdubbelen van 100 naar

200, zie ik er toch te weinig perspektief in. Een jaar later bleef Je
toech maar, want er was toch genceg te doen...
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De jaren zeventig waren de jaren waarin de jongerenradikalisatie, be-
Zonnen in he eind van de zestiger jaren, zich doorzette; waarin de
studentenrevolte suksessen boekte; waarim ook de klassensirijd op veel
fronten uit de verstarde patronen leek te breken, van LIP tot ENKA=-
Breda; waarin Ipanje en Portugal voor velen veeltelovende sinjalen le-
ken; waarin de strild tegen imperialisme en neokolonialisze grandioze
overwinningen behaalde, in Zuidoost-A2i¥ en in Afrika, die op hun
beurt van nauwelijks te overschatten invliced waren op de linkse bewe=-
gingen in onze streken.

Maar de zeventiger jaren waren natuurlijk vooral de jaren van de weder-
gecoorte van de vrouwenbeweging.

Fase1

En de 'gemsngde beweging', die 2o welgemced op gang gekomen was met de
klassenstrijd & all that, begon langzamerhand de iInvloed van de vrou-
wenbeweging te gevoelen. We willen het hier niet rechtstreeks hetben
over de ontwikkelingsgang van die vrouwenbeweging, maar meer over de
invlced die dit had op de gemengde linkse beweging en op linkse mannen
- 0p ons dus. In de reaktie van mennen op de vrouwenbeweging xummen
we verschillende fasen onderscheiden. De cerste fase was die van: "D'r
zit best wat in, in die dmancipatie, maar ze moeten natuurlijk niet
gaan zeuren". Of, om het anders uit te drukken: onder druk van de zich
ontwikkelende vrouwensirijd gingen linkse mannen bepzalde inzichten van
de vrouwenbeweging aksepteren — maar vooralsnog alleen cp bepaalde
terreinen. Bijvoorbeeld dat vrouwen achtergesteld waren op skoncmies en
politiek terrein, dat vrouwen minder kansen hadden cp de arbeidsmark*®
en traditioneel nog altiid met het huishoudelijk werk cpgezadeld werde .
En inderdaad: zelfs in onze eigen linkse organisatie waren veel minder
aktieve vrouwelijke leden dan mannelifke. Cok als gemengde organisati=
moesten we dus specifieke vrouweneisen toevcegen aan ons stridprogram.
Als je er gced over na ging denken, dan xon je op ieder terrein wel
een specifieke ekstra vrouweneis verzinnen: gelijk loon vocr gelijk
werk, gelijke kansen in het onderwijs, snz. enz. Het was de 'optel=-
fase'.

Maar..,. dat cen vrouw bij 2en vergadering demonstratief weigerde om e-
ventjes koffie in te schenken voor de kameraden, dat vonden we eerst
toch wel wat overdreven. Niet dat we vonden dat dat tipies vrouwenwer'-
was, natuurlijk niet, We deden het toch allemaal op 2'n tijd? Maar in
zo'n demonstratief gebaar zat een soort beschuldiging van dat wij erop
uit waren om de vrouwelike kameraden in hun ("haar!" — "hoezo, haar?")
tipiese vrouwenrol te drukken. En dan dat gezeur over seksisties taale
gebruik, Mankracht, dat was toch gewcon een staande uitdrukking? Te
arbeider en zin strild: ja, je kunt toch moeilik de hele tid "(st)"
toevoegen? Langzamerhand gingen we inzien dat dat wellswaar veel mens-
kracht (of in dit geval dus werkelifk: mankracht) kostte, maar dat ke
nodig was om de versluierende werking van de taal te doorbreken om de
hardere onderdrukkingsetrukturen bloot te leggen. Maar wat hebten die
vrouwen moeten 'zeueren’ vocor we dat gingen begrijpen. En dat begrip
hoort eigenlijk al bij fase twee. Wat in die eerste fase ook nog nauwe—
lijks aanwezig was (bij ons mannen, want daar hebben we het nog steeds
over), was inzicht in het sistsmatiese kerakter van de vrouwenondezr-
drukking, Natuurlijk, er was vrouwenonderdrukking op alle fronten. Maar
met name in de marxistiese organisaties neigde men (wij dus ock) ertce
om vrouwencnderdrukking en vrouwenstrijd uitsluitend of voornamelijk op
te vatten in termen van klassenonderdrukking en klassenstriid.

Er was het standaardwerk van Engels, over de ocorsprcng van het gezin
(toch eens lezen, trouwens). En zoals de christenen geloven in Eén
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God, zo geloofden wij marxisien in Eén Hoofdtegenstelling: die tussen
Eapitaal % Arbeid. DAt ter diskussie willen stellen, was ketterij.

Maar de twiifel was gezaaid. Want als we eenmaal hadden toezegeven dat
wi] mannen de specifieke onderdrukking van de vrouw in ongze sceialise
tiese strild 'vergeten' hadden, kon het wel eens zijn dat Karl en Frie-
drich (en Vladimir, en lev) dat ook wel eens 'vergeten' hadden. BEn in
derdaad. We wezen elkaa., wat gnuivend, op Clars Zetkin's Herinnerin-
gen aan Lenin,

(Lenin: "Je kent natuurlik de bercemde tecrie dat in de kommunis-
tiese samenleving de bevrediging van seksuele behoeften, van
liefde, net zoiets simpels en onbelangrifks is als re% drinken van
een glas water. (...)

Ik vind deze glas water-teorie voclledig onmarxisties en bovendier
anti-sociaal. (...) Natuurlifk, dorst moet gelest worden. Maar zal
de normale man in normale omstandigheden in de goot gaan liggen
en uit de plas drinken of uit een glas met cen door vele lippen
vettig geworden rand?")

Hier koot Lenin naar voren als sen bolsjewiek met een toch wel erg
Victoriaanse, puriteinse seksuels moraal, en hetzelfde beeld zien we
in zijn weinige opmerkingen over de vrouw.

Leninistiese Lente

Moar, hoe belangrijk deze ontdekking voor ons leninisten ook was, het
stelde onze marxistiese, leninistiese en wat dies meer zij~ideologie
nog niet stelselmatig ter diskussie, W2l waren we ermee in de tweede
fase aangeland. Als de eerste fase de eerste konfrontatie met aspekten
van vrouwenstrijd was geweest, dan zouden we de tweede fase met flink
wat ironie de 'hartelifjke omhelzing van het feminisme door de linkse
verlichte mannen' kunnen ncemen., Jat is dan inderdaad ircnies en niet
sarkasties bedoeld, want, als we dat als verlichte manne ~o mogen
stellen, we waren daar in het algemeen bshoorlifk esrlifk en bereidwil-
lig in. We waren in principe bereid alles ter diskussie te stellen,
ervan uitgaande natuurlijk dat sr nog altijd vrouwen waren om mee te
diskussifren. We onderzochten ons persoonlijk funktioneren, zowel in
onze persoonlijke relaties met vrouwen, als bijvoorbeeld in vergaderin-
gen. Weliswaar gebeurde dit vrijwel a2ltijd op initiatief en onder druk
van de vrouwen, maar goed.

Op politiek gebied, in ons geval dus in de IXB, was dit een zeer 'li-
berale' pericde, een soort 'leninistiese lente', Berder dan in de CEN
of in de maoTstiese klups werd er bij ons zeer serieus gediskussiBerd
over de konsekwenties van het feminisme op alle fronten. Ingels werd
nu #cht gelezen, en op veel punten onvoldoende bevonden. We Zingen let
patriarchaat zien als een historiese kategorie met een eigen dimensi:,
die niet 1 uter in termen van klassentegenstellingen te vatten wa<.
Eieruit volgde dat ook vrouwensirijd een eigen dimensie had die niet
noodzakelijkerwijs samenviel met de klassenstrijd. We erkender toen ook
de noodzaak van een autonome vrouwenbeweging. Tegelijkertiid werden de
eerste aarzelende stappen gezet om de leninistiese revolutie-teorie bij
te stellen. Want als men stelde dat de bevriding van de vrouw nist zu-
tomaties zou komen met of na de socialistiese revolutie, dat daarvoor
een autconome vrouwenstrijd en vrouwenbeweging nodig waren, stelde dat
de rol van de leninistiese Fartij, die de voorhoedercl in de revolutie
moest spelen, ook in een ander daglicht. De vrouwenbevriding moest =r
komen door autonome vrouwenstriid, het liefst wel in een bondgenoot-
schap met de arbeidersstrijd, hoopten wij. Want vrouwentevrijiding in ka-
pitalistiese omstandigheden leek toch onmogelijk. Mzar zo'n bondgenocim
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schap stelde eisen aan de socialistiese beweging: die moest in behoor=-
lijke mate 'gefeminiseerd' worden. Het stelde dus ook eisen aan de
linkse organisaties en de linkse mannen van nu. Verre van dus een
soort afschuik-truuk te zin, betekende het idee van een autonome vrou=-
wenbeweging dus een geweldige uitdaging voor de socialistiese bewe-
ging, Het was ook de vergntwoordelijkheid van ons, socialistiese man-
nen, om bijvoorbeeld in de vakbeweging te striiden voor vrouweneisem, en
de strijd van vrouwen daar te ondersteunen. Bovendien moest ex ook wel
het een en ander in onze eigen organisatie veranderen, In de trotskis-
tiese heweging, die altijd reuze trots is op haar tendensrecht, werd al
heel voorzichtig het idee geopperd van een scort permanente feminis-
tiese tendens binnen de gemengde revolutionaire organisatie. Tn ieder
geval gingen de vrouwen in onze organisatie bij elkaar zitien, om pun=—
ten die zjj nodig vonden te bespreken. We waren er overigens niet van
harte voor, dat er ook aparte vrouwencellen zcuden ontstaan. De dis-
kussies over feministiese strijd moesten niet alleen door de vrouwen
gevoerd worden, maar juist geintegreerd worden in de totale orgenisa-
tie., Maar dat was nog een onopgelost probleem. Moesten wij als mannen
dan meebeslissen over het werk van IKB-vrouwen in de vrouwenbeweging?
In de praktijk pasten we wel op om onze vingers niet te branden...

28 ongeveer diskussi¥erden wil toen. We trachtien nog steeds uiti te
gaan van het leninistiese model, dat het fundement van onze organisa-
tie was, We probeerden echter oprecht op een niet-verirampte, niet-
dogmatiese wijze te reageren pp de feministiese uitdaging. Waarmee ove-
rigens niet gezegd wil zin, dat we die uitdaging toen in haar volle
cmvang bevatien.

Grote Matheid

Voor we mu belanden bij de derde fase van onze ontwikkeling, mceten we
eerst een uitstapje maken naar een verschijnsel dat hier enigzins los
van staat. We doelen hier op de Grote Matheid die we eerder zo haris—
tochtelijk hebben zitten ontkennen. Zonder ons te storen aan onze eigsn
inkonsekwentie willen we opmerken dat in de lcop van die dinamiese ja-
ren zeventig de Schwung er op een gegeven ogenblik een beetje uitraak-
te. In heel West-Europa had het meest gepolitiseerde deel van de eind
zestiger/begin zeventiger jaren geradikaliseerde jongeren zin plaats
gevonden in &én der uiterst linkse (macistiese, trotskistiese of ande-
re) organisaties. In het trotskistiese jargon werd dit sangeduid als
de Brede of Nieuwe Voorhoede, en was de taktiek erop gerichti een aan-
sluiting te bewerkstelligen met de meest radikale en strijdbare delen
van de arbeidersbeweging., Dit nu mislukie, Ergens in de tweede helft
van de zeventiger jaren zaten de diverse linkse klups zet een duidelijk
gestegen ledental, maar met sen stagnerende peclitieke invloed, vooral
naar de georganiseerde arbeidersbeweging toe, waar ze zich juist op
wilden richten, En al die jonge militanten, die al hun tid en energie
aan de organisatie besteedden, gingen zich afvragen of hei voorbeeld
van de beroepsrevolutiorair uit de tijd van de klandestiene bolsjewis-
tiese partij nog wel aktueel was. In de intermationale irotskistiese
beweging werd deze Grote Matheid in haar eigen gelederen omschreven
als de Krisis van het Militantisme, Er werd een tijdlang op zlle nivo's
over dit probleem gediskussiferd. Men kwam er achter dat het te maken
had met de zelfopvatting en het totale funktioneren van de gehele or-
ganisatie. Toen duidelijk werd dat hiermee ook weer bepaalde leninis-
tiese waarheden ter diskussie gesteld zouden kummen worden, wilden
sommigen het debat mear liever afkappen. Ironies genoceg waren dit soms
dezelfde mensen die zelf ook volledig doldraaiden in hun politieke
funktioneren, Mzar als zij overspannen raakten of een maagzweer kregen,
was dat altijd iets volkomen individueels-medies — en dat terwil je
als marxist altijd geleerd had de dingen in hun maatschappelik verband
te zien!



Uur van de waarheid

Goed, tot zover dit ekskurs over de krisis van het miliiantisme, We
zijn inmiddels aangeland in fase drie, oftewel het uur van de waarhei
Zoals wel vaker gebeurd met politieke lentes, werd ock deze gevolgd
door cen plotseling invallende winter, In het geval van onze partij,
IKB, diende die zich aan onder de rode banier van de Proletariese G
entering. We realiseren ons dat een precieze uiteenzetting van deze
nieuwe Lijn waarschijnlifk moeilijjk te volgen is voor diegenen die niet
zin ingevoerd in de subtiliteiten van het Trotskistiese Denken. Ware
wij voorheen dan niet georisnteerd op het proletariaat? Ja, natuurlifk
wel, ons vroegere krantje heette zelfs Proletaries Links, Zort geze
komt ket hierop neer, dat we ons van nu af aan serieus en uitsluiter
op de arveidersklasss moesten orifnteren, We moesten zelfs een "bret
met ons oude mil jeu" effekiueren — de term is niet van cns, maar v
een officiéle kongresresclutie., Het oude wiljeu, dat waren dus de s
denten enzo, waar we allsmaal uit voortkwamen. He: Politburo, overi-
2=ns voor de volle 100% bestaande uit studenten, intsllektuslen en
doktorandussen, zou studenten gaan zanwijzen die mossten verhuizen ui
de universiteitssteden, zoals Nimegen, near de proletariese centra,
met name Rotterdam,

In 3e diskussieperiode voorafgsande aan het Viifde Xongres van de IKB,
voorjaar '73, vormde zich een Tendens s @en oppcsitie-~stiroming die de
diskussies over zowel Ge 'krigis van het militentisme! als over de
verhouding socialisme - feminisme op de kongres-agenda wilde zetten,
en te irachten tot konklusies te komen me+ betrekking tot zowel de
eksterns politiek als het interme funktioneren van de organisatie.
gebeurde allemaal heel aarzelend, zmet veel vallen en opstaan, omdat
beide diskussies tot dan toe angstvallig vermeden was om ot konkrete
konklusies te komen. Toen wij met deze tendens begonnen, geloofden wij
nog werkelijk in de principes van het demokraties centraiisme en het
tendensrecht. Toen het kongres voorbij was, was ons &=loof in de prai
tiese bestasansmogelijkheid hiervan behoorijjk de bodem in Zeslagen, Jet
optreden van deze Tendens was voor ds leiding van de ISB aanleiding
al haar kanonnen van ortodokse retoriek, fcrmalismen en verdachtmaiind
gen hierop fe richten, Op het kongres beklom een jorgen het Spreekge—
stoelte, die 44n pagina van onze stukken san eer minitieuze ‘aalkundi
Ze analise onderwierp, en tot de konklusie kwam 3a: de redeneringen
hierin ‘ondialekties' en 'onmarxisties' warsn - zonder echter op wat
voor manier dan ock in te gean op de politieke inhoud van onze voore
stellen! Over ‘*ommarxisties? gesproken., Deze kameraad, die nooit e
nolitiek~inhoudelijjke biidrage aan deze of ardere diskussies geleverd
had, werd op ditzelfde kongres gepromovesrd tot lid van het Politiek
Buro

Wij stelden dat het socislisme aitiid =en 'blinde vlex’' had gehad waar
het de onderdrukking van de vrouwen betrof. Hiertegen werd geprotes-
teerd. Het socialisme was een universeie strategie voor de bevrijding
van de %fotale mensheid, Er kon dus geen sprake 2ir van een 'bdlinde
vlek', hoogstens van sen 'witte plek', die nog nader ingevuld mcest
worden, Hoe dat dan moest gebeuren was echter onduideiffk, Want *ezel?:
dertijd werd gezegd dat het maar eens uit moest 2in wet die opmerkinge
dat wij wat moesten leren van de vrouwenbeweging., De vrouwenbeweging
als zodanig was in Nederland politiek onderontwikkeld, esn ken dus
Juist nog wat leren van ons revolutionaire marxisten!

Het werd duidelijk dat de leiding eeé. zuivering wilde en op een hreuk
sanstuurde —— somm:igen gaven da: sok openijk %tce. In het: ging ook nie
allsen om ons, rekalcitranten, Onder de vlag van de Proletariese Ori-
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% | jewl i ie partij doorgeveerd. Net
entex: werd een soorw bolsjewisering van de f:a.r:’qj c v
zoalai:gt proces tegen de Zende van Vier in feite gericht is tegen de
gewone Chinees, die met een affiesje op de Muur van de Demokratie voor
wat meer demokratiese vrifheden wil pleiten.

Goed den het gevecht dus verloren. Mzar de IKB was toch nog al-
tid ;e;e dzufmtieaeg‘:rganintie. Als Tendens hadden we het recht op
tenminste £én vertegenwoordiger in het Centraal Komi?ee. w stelden
dus €én van ons kandidaat. Maar toen sprong €én van de leiders op en
verkondigde in een gloedvol betcog, dat déze figuur onaanvaardbaar
was, omdat het een 'destrukiief element' was. 'l‘ogn we vroegen waarom
hij dan geen royemenis-procedure aanspande, als dn werkelijk zo'n ge-
vaarlijk sujet was, werd geantwoord dat hij waarschijnlijk sleck.s 'ox_lbe-
wust destruktiel' was. Meaar we moesten toch iemand andexrs afvaardigen.

eraf is gebleken dat de pro-proletariese koerswending vooral cok
:ec:tanti-iemgen.istiese was, Onmiddellijk na het kongres werd er gezegd
dat het nu maar eens afgelopen moest zijn met het geouvehoe{. De vroue
wenoverleggen werden nu maar helemaal afgeschaft - in strijd met het
kongresbesiuit. Ondanks dat al onze voorstellen op het kongres waren
weggshoond, waren wij nog niet van plan om het bijitje er nu maar bij
neer te gooien., Maar de beschuldigingen asn ons adres gingen door. Op
een gegeven ogenblik zagen we toen in dat het weinig zinvol was om nog
langer 1id %te blijven. Ook mensen die alleen maar met ons gesimpati-
seerd hadden werden min of peer weggepest.

Dakloos

Z0, die deur hadden we achter ons dicht getrokken. Maar nu? Een‘ nieuw
partijtje beginnen? Daar zag niemand wat in. Zelfs pogingen tot her-
groepering van de voormalige tendens-leden werden als weinig zinvol
opgevat. Toch gingen we individueel, in kleine kring en in studie-
groepjes wel door met de problemen waarmee we ons eerder hadden bezig-
Zehouden. En langzamerhand verloren we steeds meer oude zekerheden,
zonder dat we er onmiddellijk nieuwe voor in de plaats kregen.

? We zin in een soort politiek vakuiim terecht gekomen, dat ieder
ﬁem;u: eegl1 dergelijke atappgeeft gezet wel zal herkennen, Enerzijds
bevangt je het gevoel dat je buiten de politiek gesteld benE, ander-'
z{ids werkt het heel bevridend en stimulierend op je denken. Een stukje
uit onze diskussie:

"Wij marmen vinden het kennelijk nog steeds va.nzell‘spregend om ons-
zelf op te vatten als politieke militanten, maar we ylx:zden het
niet meer 20 vanzelfsprekend om onszelf marxist, leninist, of
trotskist te noemen., Is dat niet wat vreemd?"

"Nou, ik vind dat niet zo'n probleem, dat is een stap vooruit.
Bet is het afschudden van een hoop ballast., Ik bedacht laatst, P
dat er allerlei boekjes waren die ik toen ik in de IKB zat al bj
voorbaat niet ging lezen, Pannekoek, bijvoorbeeld, dieila.s ik
niet. Want ik dacht: nou ik weet wel ongeveer wat ik daar als
trotskist van vind..."

"...van méét vinden..."

"Ja... en dat is gewoon niet zo relevant. Op die manier funktio=-
neerde dat eigenlijk. En op die manier funktioneert {iberhaupt het
hele afgesloten denkmodel dat we hadden. Dat is =igenlijk een pa=
radoks: een denkmodel dat revolutionair heet te zijn, maar toch
een voltooid denkmodel is. In principe is 2lles ermee verklaard.
Je kunt het allemaal terugvoeren op de klassentegenstellingen, In
Je eigen ervaringen zin hoogstens in zoverre relevant, dat ze
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kunnen dienen als illustratie-materiaal voor het reeds bestaande,
voliooide denikmodel. Nou, dat ben ik kwijt, dat model, en ik ge-
loof wij allemeal. Dat is in jieder geval een barridre mirder om
weer kreatief te zimi"

"Ja, de manier waarop er met ervaringen omgesprongen wordt binnen
die leninistiese traditie, dat is ook zoiets... De meeste erva=-
ringen kwamen al helemaal niet van pas. Ook al niet in je motiva-
tie om 1id te worden van zo'n partij, Je was nou eenmaal socia=-
list, je was het om sen of andere vage, messtal kleinbuxrgerlijke
reden niet meer eens met dece maatschappi. Toen werd je Weten-
schappelijk Socialist en op dat moment telden die motivaties hele-
maal niet meer.”

"ﬁberhaupt waar je mee bezig bent, heeft op zichzelf helemaal
geen waarde, Ik herinner me een diskussie die we eens hadden over
een nieuw lid. Bén bepaald werkterrein had zin grote simpatie.
Maar daar werd op gereageerd met: ach, dat maakt op zich niet
uit. Het gaat er alleen mear om, of dat de manier is om de partij
op te bouwen."

"Nou, 't maskte in zoverre uit, dat als mensen té 'sektorigel ge-
richt' waren — om er maar eens een jargon-term tegenaan te gooi-
en =, dat dat dan een bezwaar was, Dan moest overwogen worden of
zo iemand al rijp was vqgor lidmaatschap.”

"Ja, ik herinner me dat er bijvoorbeeld echt gezegd is van iemand:
ja, die heeft nog een veel te emotionele inspiratie. Die is wel
heel erg tegen de bestaande orde, maar dat is puur emotioneel,
Dus dat is nog niet wetenschappelijk."

Anderzijds vinden wij dat ervaringen voor ons mannen een andere plaats
innemen dan voor (feministiese) vrouwen, De persoonlijke ervaringen van
vrouwen zijn juist politiek, omdat ze de ervaring van haar onderdruk-
kinssituatie zin. Vrouwen — of ze nu proletaries of burgerlik zin —
kummen uitgaan van haar eigen ervaringen en daarop haar feministiese
sirjjd baseren. De persoonlijke ervaringen van mammen zimn ook politiek,
maar ze zin — naast ervaringen van onderdrukking door het kapitalisme
- vooral juist de ervaring van hun eigen onderdrukkersrol, hun eigen
seksisme. Sterker nog: die mannen moeten eerst politiek, feministies
'aufgekllirt' zin, om die ervaringen als zodanig te ervaren!

Natuurlijk worden mannen ook onderdrukt, niet alleen door het kapita-
lisme, maar ook door het patriarchaat. Ze zitten opgesloten in hun
mannenrol; ze zitften vaak in een ondergeschikte positie binnen de man-
nen-hi€rarchie; de heersende norm van heteroseksusliteit maakt dat
mannen andere seksuele attitudes in zichzelf onderdrukken, en bemoei-
1kt in ieder geval het uiting geven aan emoties en affektie tegenover
andere mannen; het heersende man-beeld maakt dat ze ook als kind al
onderdruict worden, door hun ouders, opvoeders =n overige omgeving. De
wetenschap dat dit hele =zisteem, dit patriarchaat, door mannen uitge-
vonden is en de mamnen als sekse in de rol van de onderdrukkers
plaatst, maakt het er niet gemakkelijker of vrolijker op. Het sluit ook
niet uit dat mannen ook door vrouwen onderdrukt worden — jongens door
hun moeder of onderwijzeres, mamnen door hun echtgenotes in zaken als
carridre maken. Die vrouwen zijn dan slechts radertjes in het sisteem
van de mannenneerschappij, dat wel.

Het probleem is, dat in deze konstatering dat ook mannen onderdrukt
zijn, een valstrik lijkt te zitten. Mannen kunnen met de metoden die
ontwikkeld zijn door de vrouwenbeweging hun eigen persconlijke onder—
drukicing gaan eksplereren, bijvoorbeeld in praatgroepen, consciousness
raising-groepen, of radikale terapie. Daarbij kunnen ze proberen het
zelf-onderdrukkende van hun mannenrcl af te breken. Tezelfdertijd blijj-
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andermans seksisme en met het patriarchaat.

Vernieuwing

Ja maar hoe? Nou, daarvoor willen wi juist als mennen de diskussie
stimuleren met het feminisme — en wvooral cok z21f als mannen disin
sifren over de implikaties van het feminisme VOOr ons mannen. Deze ¥
g2 intentieverklaring is natuwrlik gemskielijker op papier gezet dan
gerealiseerd. Wat moeten we bijvoorbeeld met het probleem dat het Ene
gelse socialisties-feministiese blad 'Hed Rag' opwierp:

"Als er dus in de feministiese teorie geen zlwivalent is voor
'fellow traveller' of de 'armchair marxist' (*salonsocialist! »
volgt dearuit dat er in de teorie noch in de prakt{ik plaats is
voor een bondgencotschap van mannen en vyrouwen. Het problesm me
deze konklusie is echter, dat er dan helem#dl geen plaats meer
VoOor manmen,"

Het feit dat deze konklusie nog gesiteld wordt als een probleem, geef

ons echter hoop. Wij willen de feministiese uwitdaging aanvasrden en

eerlik en serieus met het patriarchaat tezighouden — en tegelijkert

met ons eigen persoonlijke zanzijn, zowel de onderdrukikende 2.3 da on=
| dexrdrukte 2spekten daarvan.

Heszelfde redakiie-kollekiief van 'Red Rag' stelde op esn konferenti
die onlangs gehouden werd naar aanleiding van het boek ‘Beyond the
Fragrents':

"+4.0p welke basis kurmen feministen werken in een gemengde soc
| alistiese groepering, zonder dat het feminisme geInkorporesrd

wordt in het socialisme? Linkse groepen hebben vrouwenstrid

meestal opgsvat als een 'ekstra'—eis die bij de andere moest wor
den toegevoegd. Zelfs degenen die de autonomie van de vrouwea
sepieren kunnen in de denkfout vervallen, dat dat betekent dat
vrouwen gewoon haar eigen zaakjes moet laten opknappen, zondey
dat hun eigen totale analise of praktik hoefi te veranderen.”

"Een bondgencotschap met socialistiese mannen moet tot stand !
men op feministiese voorwaardsn, wat de eis inhoudt van sen kol
lektieve respcens van mermen op het seksisme in andere mannen en
op patr%a.rchale instituties." (Sue Greenberg in 'The Leveller!',
okt, '80

Of, zoals iemand anders het samenvatte:
"In ieder geval leek niemand hez ermee oneens te zijn dat een ko
lektieve respons van rmannen met betrekking tot het patriarchaat
dringend gewenst is (...) en dat de individuele Trespons van sim—
' patiserende mannen (meestal door middel van hun persoonlijke rel
ties met feministen) niet genoeg was." (Hilary Standing in 'The
Leveller', okt, '80)
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Hoe ziin we hier allemaal op tsrecht gekomen? Onze eersta konfrontatie
. met het feminisme en met 'persoonlijke politiek' is toch geweest ala
{ 68 socialisten, in een socialistiese organisatie. Lange tijd hetben we oo
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exd net dedat 'zakelik' te houden. Het moest altild over de
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iek gaan, en vooral nief over omszelf. Toen we dat op czn ge-
geven xoment toch probeerden, brak ook gelijy de pleuris uit, Toen 4¢n
van ons op cen vergadering z2i: "Okes, ik ben seksisties, jij bent scke

sisties, laten we het dd4r eens over hebben.", aniwoordde £4n van de
kameraden bijna histeries, dat hij zich niet liet belediger, dat hij so-
cialist was, dus geen racist en ook geen seksist,

Msar toen zin we dakloos geworden en hebben we het veilige kader van
de 'echte' politiek verlaten. Tcch zijn we nog steeds socialisten. En
een belangrik deel van onze metivetie om ons bezig e houden met ‘emi-
nisme & persoonlijke politiek bljjft wat je met =2en vreselik pretentieu-
ze slogan zou kunnen nosmen: "om de vernieuwing van het sccialisme”.
Die vernieuwing zal eerst door een fase heen moeten van herdefini&ring
van wat socialisme en politiek eigenlijk is. Het feit dat zo'n herbe-
zinning op je eigen beweging niet mogelijk blik: te zim in 2eorgani-
seerd verband binnen die beweging, is heel jammer, maar geeft cens te
meer de noodzaak ervan aan. We kunnen alleern maar hopen dat ook de ka~
meraden van de linkse organisaties deze punten weer op zullen pakken,
al dan niet in de kolommen van BOTSING.

ROQUE DALTON

over hoofdpijn

Het is mooi om kommunist te zin,
maar het geeft wel veel hoofdpin.

De hoofdpiin van de kommunisten ‘
wordt zeacht histories te zim, dat wil zeggen
dat zij niet verdwijnt met eer aspirientje

maar alleen met de verwezenliking
van het paradijs op aarde.

Zo is het gesteld.

Onder het kapitalisme doet oms hocfd pin
en rukken ze het ons af.
In de strijd vecor de Hevolutie is het hoofd

D
(1)
"

In de opbouw van het socialisme
wordt de heoofdpijn gepland ) )
wat hzar niet doet verminderen, integendeel.

Het konmunisme zal zijn, onder andere,
een aspirientje ter grootte van de zon.

Rogue Dalton is een kommunistisse dichter uit F1 Salvador.

De vorspronkelijke titel van dit gedicht luidt: Socre dolores de

caveza,

Het is uit het spaans verteald door Jeroen Strengers.
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